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PRIORITY DIRECTIONS OF RESTORATION OF NATURAL RESERVED AREAS
IN THE POST-WAR PERIOD

Метою дослідження є обгрунтування напрямів відновлення природно-заповідних територій у післявоєнний пер-
іод, що в цілому сприятиме забезпеченню стратегії і тактики їх випереджаючого відновлення.

Встановлено, що основними ключовими напрямами відновлення природно-заповідних територій у післявоєнний
період є відновлення інституційних механізмів управління природно-заповідними територіями, виконання заходів
щодо захисту земель від ерозії, підтоплення, впровадження нових підходів до розвитку заповідних територій, віднов-
лення роботи інституцій земельно-кадастрової діяльності, планування наукових досліджень на територіях природ-
но-заповідного фонду недопущення техногенної перенасиченості внаслідок непланомірного використання ресурсів,
розвиток стратегічного планування, всебічна підтримка відродження біологічного і ландшафтного біорізноманіття,
розвиток маркетингу заповідної справи переосмислення ідеології природно-заповідної справи, підготовка фахівців
для відновлення функцій природоохоронних органів, що були в окупації,  розробка методики оцінки природоохо-
ронних витрат на контрольованих територіях.

It is indicated that natural ecosystems in Ukraine currently suffer from damage caused by explosive devices, military
equipment, fire, etc. It has been established that in these conditions it is necessary to find out the priority directions for
the restoration of nature-reserved territories.

The purpose of the study is to substantiate the directions of restoration of nature-reserved territories in the post-war
period, which in general will contribute to ensuring the strategy and tactics of their anticipatory restoration.

The negative consequences caused by the state of war in nature-reserved territories were analyzed, such as the
accumulation of a significant amount of metal in the soil, damage to the soil by mine-explosive devices, as a result of the
movement of military equipment, mining, damage by shelling and shells, partial destruction of flora and fauna, felling of
forest plantations during the construction of trenches, causing losses to the resort area of the region, partial or complete
destruction of the water supply and water purification system, damage to water areas, destruction due to fires, damage
to the atmospheric air.
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ПОСТАНОВКА ПРОБЛЕМИ У ЗАГАЛЬНОМУ
ВИГЛЯДІ

На сьогоднішній день об'єкти природно-за-
повідного фонду зазнали значних втрат та руй-
нувань, що зумовлене військовою агресією про-
ти України. Наразі діють суттєві обмеження
для природоохоронної діяльності на природ-
но-заповідних територіях. Враховуючи, що
значна частина території забруднена і великою
кількістю бойових ракет, і нерозірваними боє-
припасами, це становить можливу небезпеку
для людства та навколишнього середовища. В
Україні природні екосистеми наразі потерпа-
ють від пошкодження їх вибуховими пристро-
ями, військовою технікою, пожежею тощо.

За словами Олександра Голубцова, менед-
жера проєкту GIS and IT services, що 44% при-
родно-заповідних територій опинились наразі
в зоні бойових дій, деякі об'єкти перебувають
під тимчасовим контролем російських загарб-
ників, деякі є втраченими або стали недоступ-
ними для України [1]. Ворог веде бойові дії на-
разі на території, що належить 900 об'єктам
природно-заповідного фонду, площею 12406,6.
Це становить близько третини природно-запо-
відного фонду України. До того ж під загро-
зою зниження наразі є біля 200 територій Сма-
гагдової мережі на площі 2,9 млн га [2].

В цих умовах потребують необхідності з'я-
сування першочергових напрямів відновлення
природно-заповідних територій.

It was found that there is a need to justify the directions of restoration of nature-protected territories in the post-war
period.

It was established that the main key directions of the restoration of nature-protected territories in the post-war
period are the restoration of institutional mechanisms for the management of nature-protected territories, the
implementation of measures to protect land from erosion, flooding, the introduction of new approaches to the development
of protected territories, the restoration of the work of institutions of land and cadastral activity, planning of scientific
research in the territories of the nature reserve fund, prevention of man-made oversaturation due to unplanned use of
resources, development of strategic planning, comprehensive support for the revival of biological and landscape
biodiversity, development of conservation business marketing, rethinking of the ideology of nature reserve business,
training of specialists to restore the functions of nature protection bodies that were under occupation, development of
methods for assessing nature protection costs in controlled territories.

The opinion is expressed that compliance with the proposed directions for the restoration of nature-reserved
territories, based on the principle of matching needs among themselves, will ensure a balanced development of ecological,
economic and social exaltation.

Ключові слова: природно-заповідний фонд, природно-заповідні території, післявоєнний пе-
ріод, ідеологія природно-заповідної справи, управління природно-заповідними територіями,
врівноважений розвиток.

Key words: nature reserve fund, nature reserve territories, post-war period, ideology of the nature
reserve business, management of nature reserves, balanced development.

АНАЛІЗ ОСТАННІХ ДОСЛІДЖЕНЬ
І ПУБЛІКАЦІЙ

У науковій літературі сьогодні зустріча-
ються дослідження, в яких розкриваються
підходи до особливостей збереження і відтво-
рення природно-заповідних територій з ура-
хуванням регіональних управлінських під-
ходів [3, с. 125], обгрунтовуються перспекти-
ви розвитку заповідного туризму [4, с. 5], вис-
вітлені недоліки у механізмі управління у
сфері функціонування та розвитку біосфер-
них заповідників [5, с. 11—13], розкривають-
ся науково-обгрунтовані положення щодо
збереження та використання об'єктів природ-
но-заповідного фонду міст [6, с. 25, 71], розк-
риваються регіональні особливості формуван-
ня природно-заповідного фонду [7, с. 319—
321], окреслюються перспективи розвитку ус-
танов природно-заповідного фонду як мо-
дельних територій для сталого розвитку [8,
с. 70], розкриваються прогалини в існуючі си-
стемі заповідання [9, с. 27—34], вказуються
підходи, при яких досягається взаємодія ус-
танов природно-заповідного фонду з заклада-
ми освіти, що сприяє еколого-просвітницькій
та рекреаційно-туристичній діяльності [10,
с. 91—92]. Проте, як бачимо, сьогодні відсутні
системні дослідження, в яких би аналізувались
негативні наслідки, що зумовлені воєнним ста-
ном, на природно-заповідний фонд в цілому,
а також розкривались би підходи щодо мож-
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ливих напрямів відновлення об'єктів природ-
но-заповідних територій.

Необхідність висвітлення наукових підходів
щодо відновлення природно-заповідних тери-
торій у післявоєнний час і зумовила вибір теми
дослідження, його основну мету та завдання.

МЕТА СТАТТІ
Метою дослідження є обгрунтування на-

прямів відновлення природно-заповідних тери-
торій у післявоєнний період, що в цілому спри-
ятиме забезпеченню стратегії і тактики їх ви-
переджаючого розвитку.

ВИКЛАД ОСНОВНОГО МАТЕРІАЛУ
ДОСЛІДЖЕННЯ

В умовах сьогодення на територіях бага-
тьох природних парків та ландшафтних за-
казників на місці розривів снарядів накопи-
чується значна кількість важких металів, кон-
центрація титану у пробах грунтів на місці
розривів снарядів у 150 разів перевищує фо-
нові показники, у 2,5 рази спостерігається
перевищення сульфатів, ванадію, свинцю та
кадмію [11, с. 32].

Крім моніторингу якості повітря, потребу-
ють необхідності проведення фізико-хімічних
лабораторних та фізико-лабораторних аналізів
грунтів, що були пошкоджені внаслідок війсь-
кових дій (у самій вирві внаслідок пошкоджен-
ня мінно-вибуховими пристроями, а також біля
неї), для визначення реальної картини в умо-
вах сьогоднішніх реалій, для перевірки якості
грунтових властивостей, для визначення мето-
дик, що сприятимуть відновленню родючості
грунту.

Тож усі пошкодження грунту варто класи-
фікувати наступний чином: хімічний, фізичний
та механічний вплив. Ці пошкодження виника-
ють внаслідок обстрілів території, через пере-
сування військової техніки, внаслідок мінуван-
ня. Відповідно відбуваються вирви, зсуви грун-
ту, має місце негативний вплив на довкілля, що
призводить до дисбалансу у сфері природо-за-
повідних територій, а також до втрати повноц-
інної можливості їх використання для агрови-
робництва. Відтак частина територій та об'єктів
природно-заповідного фонду є наразі на-
стільки небезпечними, що її ще довгий час не-
можливо буде використовувати без проведен-
ня розмінувань тощо. На полях або відкритих
ділянках, які належать до природно-заповідно-
го фонду, найпоширенішим типом забруднен-
ня є вкриті кратерні вирви поля, що призвело
до і до хімічного забруднення, і до засмічення
території боєприпасами як розірваними, так і

ні, що становить значну небезпеку під час по-
дальшої експлуатації відповідного об'єкта при-
родно-заповідного фонду.

 Крім того, одним з наслідків пошкоджен-
ня заповідних територій обстрілами та снаря-
дами є і пошкодження ландшафтів об'єктів, а
також часткове знищення флори і фауни. Під
загрозою зникнення наразі опинилося майже
700 видів тварин та понад 800 видів рослин,
більшість з яких занесена до Червоної книги
[12]. У Херсонській області, де міститься за-
повідник Асканія Нова, Чорноморський запо-
відник, а також водно-болотні угіддя півдня
області, раніше було місце скупчення птахів
центральної та північної Європи. А наразі по-
будова укріплювальних споруд значно впли-
нула як і на тваринний, так і на рослинний світ
регіону, до того ж грунт є настільки забруд-
нюваним, що його використання впродовж ще
довгого часу є небезпечним, а в деяких випад-
ках і неприпустимим.

Під час будівництва траншей та окопів ви-
рубується велика кількість лісових насаджень,
а враховуючи, що в сонячні дні літа 1 га лісу,
поглинаючи 220—280 кг вуглекислого газу, ви-
діляє 150—220 кг кисню, достатнього для ди-
хання 40—50 людей [13, с. 115], мають місце
зменшення захисних, водоохоронних, санітар-
но-гігієнічних та рекреаційних функцій лісу.

Зазначимо, що у методологічному аспекті
лісистість території повинна бути такою, яка
найбільш повно виконує водоохоронну і грун-
тозахисну функції, підвищує продуктивність
агроценозів, передбачає приуроченість лісової
площі до елементів рельєфу і гідрографічної
мережі. З цього випливає, що на окремих ділян-
ках рівень лісистості території у 15—20% може
бути не оптимальним, а в інших випадках лісис-
тість території на рівні 5—6% може виявитись
оптимальною. Тобто, тільки детальне обсте-
ження території може дати відповідь на рівень
лісистості того чи іншого агрофону. Хоча в
умовах сьогодення ці відсоткові співвід-
ношення звичайно складно утримувати.

На території Приазов'я (Запорізька об-
ласть), забрудненість Азовського моря значно
вплинула і на курортну сферу регіону (відбу-
вається мор риби, дельфінів та мідій, які рані-
ше очищали воду). Системи водозабезпечення
та водоочищення міст Півдня України (Мико-
лаїв, Запоріжжя) перебувають у катастрофіч-
ному стані.

Що стосується Півдня України, то сума збит-
ків, завданих навколишньому природному се-
редовищу, становить майже 82 млрд гривень
[14]. Значної шкоди зазнали водні ресурси,
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значно пошкоджено акваторію Бузького лима-
ну, пожежами на об'єктах Національного при-
родного парку "Білобережжя Святослава" та
Регіонального ландшафтного парку "Кінбурсь-
ка коса" спричинено шкоду біля 5,7 млрд грн.
Внаслідок пожеж на Кінбурні та Василівсько-
му лісівництві нанесено шкоду атмосферному
повітрю на суму 9,9 млрд грн.

Отже, враховуючи вкрай неприйнятну си-
туацію, що склалася внаслідок військових дій,
потребують необхідності обгрунтування на-
прямів відновлення природно-заповідних тери-
торій у післявоєнний період.

Так, на нашу думку, важливо забезпечити
повноцінне відновлення інституційних ме-
ханізмів управління природно-заповідними
територіями, що є вагомим чинником відтво-
рення біологічного різноманіття. Так, як на
національному, так і на обласних, регіональ-
них та місцевих рівнях невідкладним є нала-
годження та відновлення повноцінного функ-
ціонування інституцій безпосередньої охоро-
ни природи та відтворення біорізноманіття та
ландшафтів.

Що стосується землеустрою природно-за-
повідних територій, то потребують необхід-
ності виконання заходів щодо захисту земель
від ерозії, підтоплення тощо, що стимулювати-
ме відновлення біорізноманіття та унікальних
природних ландшафтів (правда на це потрібен
довгий період).

Важливо також забезпечити впровадження
нових підходів до розвитку заповідних тери-
торій, що сприятиме забезпеченню (відновлен-
ню) життєдіяльності біорізноманіття на їх те-
риторіях, а також збереженню ландшафтів,
якщо це є можливим, враховуючи умови сьо-
годення.

Потребує необхідності повноцінне віднов-
лення роботи інституцій земельно-кадастро-
вої діяльності як на загальнодержавному, так
і на місцевих рівнях, що сприятиме забезпе-
ченню повноти відомостей про всі земельні
ділянки, застосування єдиної системи просто-
рових координат та ідентифікації земельних
ділянок.

Важливим є планування наукових дослід-
жень на територіях природно-заповідного
фонду, забезпечення зацікавлених сторін необ-
хідною інформацією, потрібною для вирішен-
ня питань соціально-економічного характеру,
що стосуються відновлення територій у по-
ствоєнний період.

Слід також не допустити техногенну пере-
насиченість внаслідок непланомірного викори-
стання ресурсів, що сприятимуть відродженню

зруйнованих об'єктів природно-заповідних те-
риторій та позитивно вплине на реалізацію
стратегії і тактики розвитку заповідних тери-
торій.

Наразі на територіях заповідників, що під
окупацією або є в зоні проведення бойових дій,
наукові дослідження щодо пріоритетних на-
прямів функціонування об'єктив природно-за-
повідного фонду майже не проводяться. Для
деяких територій статус природоохоронних
об'єктів було скасовано, на неналежному рівні
через активні бойові дії проводиться як і по-
точна, так і планова робота діяльності приро-
доохоронних інституцій, деякі заповідники
ліквідовано для вирішення несумісних з охо-
роною природи завдань, має місце вирубка
лісових смуг та дерев для потреб військових
тощо.

Тому вважаємо, на територіях природно-
заповідних зон доцільним у післявоєнний пер-
іод є розвиток стратегічного планування, вра-
ховуючи першочергові потреби, що сприятиме
оптимізації як фінансових, так і матеріально-
технічних ресурсів, формуванню робочих
місць, а також забезпечуватиме довгостроко-
ве бачення розвитку заповідних територій
тощо.

Під час розробки галузевих програм увага
повинна бути приділена всебічній підтримці
відродження біологічного і ландшафтного біо-
різноманіття та врахування при цьому соціаль-
но-економічних та екологічних аспектів віднов-
лення заповідних територій.

Доцільним є розвиток маркетингу заповід-
ної справи як умови формування конкурентос-
проможності заповідних територій та стиму-
лювання позитивних зрушень в контексті по-
ліпшення конкурентного середовища, що спри-
ятиме створенню оптимальних умов для відпо-
чинку населення.

Важливим є переосмислення ідеології при-
родно-заповідної справи, що має грунтуватись
на виважених підходах щодо збереження, а в
деяких випадках і відновлення біологічного і
ландшафтного різноманіття, сприятиме опти-
мізації існуючих елементів екомережі, підтри-
манню екологічної рівноваги. Зазначене в ціло-
му забезпечуватиме емерджентний зв'язок,
спрямований на досягнення комплексної взає-
модії між досліджуваними об'єктами природ-
но-заповідної справи.

Враховуючи, що військова агресія призве-
ла до суттєвих порушень природного середо-
вища, в деяких випадках має місце руйнація
усталених форм природокористування, потре-
бує необхідності підготовка відповідних фа-
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хівців для відновлення виконання функцій при-
родоохоронних органів, що знаходилися під
окупацією. Це дозволить компетентно та ква-
ліфіковано з урахуванням фактору часу на ви-
конання певного виду робіт забезпечити роз-
виток і відновлення природно-заповідних тери-
торій у післявоєнний час.

Потребує необхідності і розробка методи-
ки оцінки природоохоронних витрат на конт-
рольованих територіях (забруднення довкілля
важкими металами, отруєння води внаслідок
вибухових хвиль, потрапляння токсичних
відходів тощо), що дозволить почати відновлен-
ня системи охорони природи як завдяки допо-
мозі міжнародних інституцій, так і власними
силами,  сприятиме реалізації та впроваджен-
ню на цій основі проектів з екологічної модер-
нізації.

Зазначені напрями більш детально проілю-
стровані на рис. 1.

Дотримання запропонованих напрямів
відновлення природно-заповідних територій,
дотримуючись принципу узгодження потреб
між собою, забезпечить врівноважений розви-
ток еколого-економічного та соціального під-
несення.

ВИСНОВКИ З ПРОВЕДЕНОГО
ДОСЛІДЖЕННЯ І ПЕРСПЕКТИВИ

ПОДАЛЬШИХ РОЗВІДОК У ЦЬОМУ
НАПРЯМІ

В статті здійснено аналіз таких негативних
наслідків, що зумовлені воєнним станом, на
стан природно-заповідних територій, як нако-
пичення значної кількості металу у грунті, по-
шкодження грунту мінно-вибуховими пристро-

Рис. 1. Напрями відновлення природно-заповідних територій у післявоєнний період

Джерело: сформовано авторами.
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ями, внаслідок пересування військової техніки,
мінування, ураження обстрілами та снарядами,
часткове знищення флори і фауни, вирубка
лісових насаджень під час будівництва тран-
шей, нанесення втрат курортній сфері регіону,
часткове або повне знищення системи водоза-
безпечення та водоочищення, пошкодження
акваторій, знищення внаслідок пожеж, нане-
сення шкоди атмосферному повітрю.

Зазначене спонукало до необхідності об-
грунтування напрямів відновлення природно-
заповідних територій у післявоєнний період.
Зазначено, що основними з них є наступні:
відновлення інституційних механізмів управл-
іння природно-заповідними територіями, вико-
нання заходів щодо захисту земель від ерозії,
підтоплення, впровадження нових підходів до
розвитку заповідних територій, відновлення
роботи інституцій земельно-кадастрової діяль-
ності, планування наукових досліджень на те-
риторіях природно-заповідного фонду недопу-
щення техногенної перенасиченості внаслідок
непланомірного використання ресурсів, розви-
ток стратегічного планування, всебічна під-
тримка відродження біологічного і ландшафт-
ного біорізноманіття, розвиток маркетингу за-
повідної справи переосмислення в цілому іде-
ології природно-заповідної справи, підготов-
ка фахів для відновлення функцій природоохо-
ронних органів, що були в окупації, розробка
методики оцінки природоохоронних витрат на
контрольованих територіях.

Дотримання запропонованих напрямів
відновлення природно-заповідних територій
стимулюватиме  впровадженню гармонізова-
них підходів до управління розвитком природ-
но-заповідних територій.

Подальші дослідження мають грунтувати-
ся на окресленні новітніх підходів до органі-
зації та використання природно-заповідних
територій.
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