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THEORETICAL APPROACHES TO UNDERSTANDING THE CONCEPT OF THE CATEGORY
"EFFECTIVENESS OF THE FUNCTIONING OF ECONOMIC ENTITIES"

Стаття присвячена розгляду теоретичних підходів оцінки ефективності функціонування субєктів господарювання.
Встановлено, що підвищення ефективності діяльності підприємства є однією із фундаментальних проблем як економі-
чної теорії, так і теорії управління. Ефективність діяльності виступає провідним критерієм стійкого розвитку підприє-
мства та цільовим показником на будь-якій стадії його розвитку. Вивчення ефективності функціонування підприємства
та властивих йому закономірностей та тенденцій також вимагає комплексного вивчення причинно-наслідкових зв'язків
у економіці, їх взаємної залежності та взаємозв'язку.

З метою вирішення цієї проблеми першочерговим є розуміння економічної сутності категорії "ефективність функ-
ціонування підприємства", ідентифікація факторів, що її забезпечують, та розробка механізму формування ефектив-
ності. При визначенні економічної сутності категорії "ефективність" важливо розрізняти зміст понять "ефект" та "ефек-
тивність". Ефект є абсолютною величиною, яка характеризує результат якого-небудь процесу. За спрощеним підходом
поняття "ефективність" можна розглядати як результативність.

Отже, поняття "ефективність" щодо процесів функціонування й розвитку макроекономічній системи є неодноз-
начним та дискусійним. Багаторівнева модель ефективності макроекономічної системи дозволяє розглядати ефективність
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ПОСТАНОВКА ПРОБЛЕМИ
Підвищення ефективності діяльності під-

приємства є однією із фундаментальних про-
блем як економічної теорії, так і теорії управ-
ління. Ефективність діяльності виступає про-
відним критерієм стійкого розвитку підприєм-
ства та цільовим показником на будь-якій стадії
його розвитку. Вивчення ефективності функц-
іонування підприємства та властивих йому за-
кономірностей та тенденцій також вимагає
комплексного вивчення причинно-наслідкових
зв'язків у економіці, їх взаємної залежності та
взаємозв'язку.

Економічна ефективність як складна кате-
горія економічної науки охоплює всі сторони
практичної діяльності людини, усі стадії сус-
пільного відтворення, а такою є основою фор-
мування критеріїв цінності прийнятих управ-
лінських рішень. Категорія "економічна ефек-
тивність" характеризує найбільш значимі озна-
ки фінансової діяльності, є не лише найбільш
узагальнювальним поняттям, але виступає як
складна соціально-економічна категорія від-

у різних її аспектах, систематизувати сутнісне розуміння ефективності залежно від особливостей її розвитку. Найбільш
поширеним є розуміння економічної ефективності, яке розкривається у понятті "ефективність виробництва" та розгля-
дається як співвідношення корисного результату та затрат факторів виробничого процесу. Однак сучасне розуміння
економічної ефективності поглиблюється, оскільки передбачає не лише раціональну поведінку, але й ефективну взає-
модію усіх агентів макро- та мікроекономічної систем. Критерій ефективності є комплексним та системним, що відоб-
ражає не конкретний показник функціонування макро- та мікроекономічної систем або процесу, а певний набір фак-
торів і результатів на основі причинно-наслідкових ланцюгів, діалектичних взаємозв'язків. Еволюцію сутності ефек-
тивності економічної системи розглянемо через ускладнення процесів розвитку відтворення макроекономічних сис-
тем, що зумовлено посиленням невизначеності зовнішнього середовища.

The article is devoted to the consideration of theoretical approaches to assessing the effectiveness of the functioning of
economic entities. It has been established that increasing the efficiency of enterprise activity is one of the fundamental
problems of both economic and management theories. The efficiency of activity acts as a leading criterion for the sustainable
development of the enterprise and a target indicator at any stage of its development. Studying the effectiveness of the
enterprise's functioning and its inherent patterns and trends also requires a comprehensive study of cause-and-effect
relationships in the economy, their mutual dependence and interconnection.

In order to solve this problem, the first priority is to understand the economic essence of the category 'enterprise
functioning efficiency', identification the factors that ensure it, and development of a mechanism for the efficiency formation.
When determining the economic essence of the 'efficiency' category, it is important to distinguish the meaning of the concepts
'effect' and 'efficiency'. The effect is an absolute value that characterizes the result of any process. According to simplified
approach, the concept of efficiency can be considered as performance.

Therefore, the concept of efficiency in relation to the processes of functioning and development of the macroeconomic
system is ambiguous and debatable. The multi-level model of the efficiency of the macroeconomic system allows considering
the efficiency in its various aspects, to systematize the essential understanding of the efficiency depending on the features of
its development. The most widespread is the understanding of economic efficiency, which is revealed in the concept of
production efficiency and is considered as a ratio of useful results and costs of factors of the production process. However,
the modern understanding of economic efficiency is deepening, as it involves not only rational behaviour, but also effective
interaction of all agents of macro- and microeconomic systems. The efficiency criterion is complex and systemic, which
reflects not a specific indicator of the functioning of macro- and microeconomic systems or a process, but a certain set of
factors and results based on cause-and-effect chains, dialectical relationships. We will consider the evolution of the essence
of the efficiency of the economic system due to the complication of the development processes of the reproduction of
macroeconomic systems, which is caused by the increase in the uncertainty of the external environment.

Ключові слова: ефект, ефективність, критерії ефективності, суб'єкт господарювання,
ефективність виробництва.

Key words: effect, efficiency, criteria of efficiency, business entity, production efficiency.

творення, що відображає процеси розвитку
продуктивних сил і виробничих відносин. Не-
обхідність обгрунтованого та єдино прийнят-
ного для будь-якого рівня управління (галузі,
господарюючого суб'єкта, стратегічної госпо-
дарської одиниці, окремої технологічної опе-
рації) зумовлює підвищений інтерес науковців,
які займаються методологічними та практични-
ми питаннями підвищення ефективності.

АНАЛІЗ ОСТАННІХ ДОСЛІДЖЕНЬ
І ПУБЛІКАЦІЙ

Поглиблену увагу дослідженням пробле-
ми ефективності приділяли відомі іноземні та
вітчизняні науковці серед яких Дж. Долан,
Дж. Ерроу, К. Макконнелл, У. Петті, Дж. Сакс,
П. Самуельсон, А. Сміт, В. Андрійчук, О. Біттер,
С. Кваша, А. Даниленко, Б. Пасхавер та ін. Од-
нак певні теоретичні та науково-практичні про-
блеми формування організаційно-економічних
аспектів підвищення ефективності діяльності
підприємств залишаються недостатньо розроб-
леними.
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ПОСТАНОВКА ЗАВДАННЯ
Метою статті є на основі узагальнення дос-

ліджень науковців запропонувати теоретичні
підходи до розуміння категорії "ефективність
функціонування субєктів господарювання".

ВИКЛАД ОСНОВНОГО МАТЕРІАЛУ
З метою вирішення цієї проблеми першочер-

говим є розуміння економічної сутності кате-
горії "ефективність функціонування підприєм-
ства", ідентифікація факторів, що її забезпечу-
ють, та розробка механізму формування ефек-
тивності. При визначенні економічної сутності
категорії "ефективність" важливо розрізняти
зміст понять "ефект" та "ефективність". Ефект
є абсолютною величиною, яка характеризує ре-
зультат якого-небудь процесу. Економічний
ефект — результат людської праці, спрямова-
ної на виробництво благ, та являє собою різни-
цю між грошовими доходами, одержаними від
діяльності, та грошовими витратами, понесени-
ми на її здійснення. Абсолютна величина ре-
зультату недостатньо повно відображає ре-
зультативність господарської діяльності, оск-
ільки окрім одержаного результату важливо-
го значення набуває величина понесених вит-
рат і прикладених зусиль. Отже, постає не-
обхідність порівняння величини результату із
величиною витрат, що є основою економічної
ефективності.

Зазначимо, що у філософському розумінні
категорія "ефективна діяльність" характеризує
найбільший результат від будь-яких дій, пов'я-
заних із нею [1]. Це визначає ефективність як
комплексну категорію, яка пов'язана з інтен-
сивним типом розвитку підприємства, його еко-
номічним ростом, що включає всі елементи ви-
робничої системи, складові діяльності підприє-
мства. При цьому на підприємстві категорія
ефективності може бути дезінтегрованою від
загальної категорії, яка характеризує функці-
онування системи в цілому до кожного елемен-
ту цієї системи, наприклад, за напрямами діяль-
ності, та процесами, факторам виробництва та
іншим.

Розглянемо більш детально такі взаємопов'-
язані поняття як "ефект" та "ефективність" роз-
витку економічного об'єкта, який має вимірні
кількісні показники, які характеризують
відповідні результати господарської діяльності
підприємства. Етимологічне походження термі-
на "ефективність" часто пов'язують із поняттям
"ефект", яке походить від латинського слова
"effictus", що означає "виконання, дія, результат".

Разом із тим, незважаючи на наявність чис-
ленних визначень цієї категорії, дотепер у се-

редовищі науковців-економістів відсутній єди-
ний науково обгрунтований підхід до визначен-
ня сутності економічної ефективності вироб-
ництва. Очевидно, що розбіжність думок нау-
ковців щодо розуміння категорії "ефек-
тивність" ускладнює прийняття єдиного підхо-
ду, розробку системи її показників і критеріїв.
Різноманітність підходів можна пояснити тим,
що нами розглядається складна, багатогранна
категорія, пов'язана із сутністю та змістом зна-
чимих суспільних економічних законів, які ха-
рактеризують інтереси як суспільства, так й
будь-якого індивідуума та охоплює всі аспек-
ти господарсько-фінансової діяльності, почи-
наючи із суспільного виробництва в цілому та
закінчуючи окремими господарюючими струк-
турами і технологічними процесами. Система-
тизуємо позиції відомих науковців-економістів
щодо досліджуваної важливої економічної ка-
тегорії, що дозволить нам поглибити її сутність.

Так, за спрощеним підходом поняття "ефек-
тивність" можна розглядати як результатив-
ність. Водночас, як будь-якій категорії їй влас-
тиві  якісна та кількісна характеристики. Пер-
ша характеристика відображає її теоретичний
та логічний зміст, тобто сутність категорії.
Кількісна характеристика доводить дію зако-
ну економії часу, тобто показує, яку економію
часу для досягнення цілей суспільного вироб-
ництва тощо нами одержано. Йдеться про те,
що на всьому історичному шляху розвитку сус-
пільства воно повинно раціонально використо-
вувати свої зусилля, забезпечувати належні
обсяги виробництва та асортименту продукції,
витрачаючи при цьому менше засобів, ніж у
попередньому періоді. Цю тезу можна розгля-
дати як об'єктивний критерій економічної
ефективності на всіх рівнях розвитку суспіль-
ства.

Стадія виробництво є початковою точкою
ефективності, яка досить грунтовно розгляну-
та у працях фізіократів (Ф. Кене, П. Буагіль-
бер), які вбачали продуктивну працю фермерів
як ефективність держави [2]. Представики кла-
сичної школи політичної економії (У. Петті,
А. Сміт, Д. Рікардо, Т. Мальтус, Д. Мілль) під
ефективністю розуміли продуктивне викори-
стання праці як основи багатства нації. Так.
У. Петті та П. Буагільбер, використовуючи
принципи матеріалістичної методології, дійшли
висновку, що створення багатства є наслідком
зусиль праці людини та ресурсів природи [3].
Отже, вперше термін "ефективність" викорис-
тали у своїх працях фізіократи та представни-
ки класичної політичної економії для оцінки
результативності урядових та приватних дій.
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Однак, у цей період ефективності не був влас-
тивим характер самостійної економічної кате-
горії.

У виробничому аспекті ефективність дося-
гається за рахунок переваг у продуктивності
факторів виробництва та рівнем забезпечення
ними.

Подальший розвиток категорії "ефектив-
ність" знаходимо у працях прихильників кла-
сичної економічної теорії Д. Рікардо, який роз-
глядав ефективність капіталу через одержан-
ня прибутку. Так, "… прибуток має природну
тенденцію знижуватися, тому що прогресом
суспільства та багатства необхідні додаткові
доходи отримуються за витрачання все більшої
й більшої праці …, дуже низька норма прибут-
ку зупинить будь-яке нагромадження і майже
весь продукт країни… Фермер і фабрикант та-
кож можуть жити без прибутку, як робітник
без заробітної плати …" [4]. На цьому етапі
ефективність набуває самостійного характеру
та виділяється в окрему економічну категорію.
Досліджуючи процеси економічного росту,
А. Сміт та Д. Рікардо визначили працю найма-
них робітників основним фактором створення
ефективності. Як зазначає Рікардо, "… вартість
або кількість якого-небудь іншого товару, на
яку він обмінюється, залежить від відносної
кількості праці, яка необхідна для його вироб-
ництва …" [5] Водночас, Сміт визначає вартість
як "заробітна плата, прибуток і рента є первин-
ними джерелами будь-якого доходу, як і будь-
якої мінової вартості" [6]. Зазначимо, що
Д. Рікардо сформулював закон, згідно з яким
величина заробітної плати та розмір прибутку
знаходяться у зворотній пропорційній залеж-
ності. Стосовно теорії граничної продуктив-
ності Ж. Б. Сей зазначає про динамічність фак-
торів ефективності. Так, на його думку, праця,
капітал і природа рівною мірою беруть участь
у процесі створення ефективності, однак вне-
сок у виробництво нової вартості кожного із
факторів має певні межі свого продуктивного
ефекту [7]. Отже, цей дослідник фактично не
враховує трудову теорію вартості та пропонує
інший підхід — формулює теорію факторів ви-
робництва.

Ідею про рівноправність факторів, які ство-
рюють ефективність, розвинув Дж. Б. Кларк,
який довів, що участь праці, капіталу та землі у
створенні вартості товару визначається їх гра-
ничною продуктивністю — величиною створе-
ного кожним фактором граничного продукту
[8]. Дослідник наголошує, що всі фактори ви-
робництва підлягають дії принципу граничної
оцінки, а зміна граничного продукту зумов-

люється лише відмінностями у величині капіта-
лу, який припадає на одного працівника.

Створення нової вартості (та відповідного
доходу, що припадає на фактор) відбувається
відповідно до закону спадної продуктивності
послідовних витрат. Так, Б. Олін [9] розвинув
ідею формування ефективності за рахунок еко-
номії від масштабу виробництва, яку одержу-
ють у результаті більш високого рівня забез-
печення ресурсами. Зазначимо, що теорема
Хекшера-Оліна (Heckscher-Ohlin theorem) роз-
криває джерела формування ефективності:
країна експортує товар, для виробництва яко-
го інтенсивно використовується її відносно
надлишковий фактор виробництва, та імпортує
товари, для використання яких відчуває віднос-
ну нестачу факторів виробництва.

Водночас, Т. Рибчинський висунув ідею про
мобільність і взаємозамінність ринкових фак-
торів, які створюють умови до ефективної
діяльності. Автор припустив, що в закритій еко-
номіці наявні два фактори виробництва, X і Y,
й уточнив, що ці фактори є мобільними, по-
дільними й певною мірою взаємозамінні [10].
Він вважав, що інтенсивність факторів у кожній
галузі є різною. Під цим поняттям розглядав
таке: технічні умови виробництва є такими, що
співвідношення (граничного фізичного продук-
ту Х)/(граничного фізичного продукту Y) зав-
жди урівнюється між двома галузями за раху-
нок використання більш високого співвідно-
шення X/Y в одній із галузей (в X-інтенсивній
галузі) та більш низького співвідношення X/Y
в іншій галузі (в Y-інтенсивній галузі). Отже,
збільшення використання лише одного ринко-
вого фактора призводить до погіршення умов
торгівлі та зниження ефективності, що відоб-
ражається через зниження відносної ціни то-
вару, у виробництві якого використовується
відносно більший обсяг цього ринкового фак-
тору

Вважаємо, що більш поглиблене уточнення
розуміння природи ефективності запропонова-
но Р. Джонсом, який при розгляді поняття по-
рівняльної переваги наголошував не лише на
значимості забезпечення ринковими фактора-
ми країн, але й на стані попиту. Водночас П.
Самуельсона виділив три фактори виробницт-
ва: два немобільних між країнами та галузями
(капітал і земля) та один мобільний (робоча
сила), на основі чого обгрунтував висновок про
те, що у формуванні ефективності мають зна-
чення лише пропорції ринкових факторів, але
не їхні масштаби [11]. Отже, за підходом нау-
ковця основи ефективного стану базуються на
певних пропорціях ринкових факторів.
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Дослідження в області галузевих ринків
М. Мусса та С. Розена дали підстави зробити
певних підсумок у пошуках порівняльних пе-
реваг на основі різного рівня забезпечення фак-
торами виробництва, подавши всі основні тео-
реми у графічній формі через функцію, обер-
нену виробничій — функцію цін. Ними зробле-
но висновок, що введення податку на фактор
виробництва у галузі, де цей фактор не вико-
ристовується інтенсивним шляхом, дозволяє
підвищити віддачу від даного фактору у вироб-
ництві обох товарів [12]. Отже, в основі забез-
печення ефективного розвитку автором виді-
лено податкову діяльність залежно від рівня
інтенсивності використання факторів.

Статистичний характер ефективного стану
макроекономічної системи змінюється на ди-
намічний. Використання статики та динаміки до
вивчення соціальних явищ запропонував
О. Конт, унаслідок чого теорію рівноважного
стану змінила нова теорія нерівноважної дина-
міки. Зміна акценту із виробництва на обмін у
формуванні ефективності була пов'язана із
розвитком теорії вартості. Обмін як відправна
точка ефективності розглядається у працях
представників меркантилізму (Ман Т., Монк-
ретьєн А.), які вважали ефективність здатністю
держави до накопичення торгового капіталу.

Ефективність стану економічної системи
наставала тоді, коли економічний агент в особі
держави досягав своїх цілей незалежно від
цілей і дій інших учасників. Таким інструмен-
том досягнення ефективного стану є протекці-
оністська політика держави.

Ефективним вважалося те, що в умовах
існуючих обмежень дає найбільший дохід (ба-
гатство). Підтвердженням цього висновку є те,
що Т. Ман розглядав ефективність країни на
основі збільшення надходження грошового
потоку. Автор підкреслював, що необхідно по-
стійно додержувати наступного правила: про-
давати іноземцям щорічно на більшу суму, ніж
купувати у них [13]. Саме оборот в цілому, а не
окремі двосторонні потоки, повинні бути пози-
тивними. Окрім того, Т. Ман також довів, що
ввезення товарів, яке начебто приводить до
втрати валюти, у реальності стимулює експорт,
оскільки торгові партнери одержують гроші на
його оплату. Тим самим гроші створюють тор-
гівлю і забезпечують конкурентоспроможність
та ефективність країни. У свою чергу, У. Петті
не ставить під сумнів протекціоністську політи-
ку держави щодо підвищення її ефективності,
а більше розмірковує над її раціоналізацією.
Питання ефективності країни автор розглядає
через критерій обгрунтованого розміру мит та

пропонує принципи кількісного визначення
багатства та національного доходу [14]. Саме
обгрунтування дослідником використання
кількісних параметрів у аналізі економічних
явищ, як зазначав Й. Шумпетер є важливим
підходом. [15]. При дослідженні цього питан-
ня Д. Юм довів, що збалансовані активні екс-
порт та імпорт зумовлюють підвищення темпів
економічного зростання, а Дж. Стюарт обгрун-
тував способи підвищення ефективності краї-
ни за рахунок розвитку ефективних галузей.

Встановлено, що споживання як стадія
створення ефективності розглядається у пра-
цях багатьох економічних шкіл. Так, прихиль-
ник теорії А. Сміта Ж. Сісмонді поділяв думку,
що праця є єдиним джерелом багатства, однак,
на відміну від класиків, вважав, що споживан-
ня повинно домінувати над виробництвом. Так,
"… праця є єдиним джерелом багатства, а ощад-
ливість — єдиним засобом нагромадження його
…, споживання є єдиною метою нагромаджен-
ня …, зростання народного багатства є фактом
лише тоді, коли зростає сума достатку в країні"
[16]. Маржиналізм доповнив економічну тео-
рію, зокрема процес формування ефективності,
специфічними методологічними інститутами
методологічний індивідуалізм (пояснення еко-
номічних явищ через поведінку окремих
індивідів); статистичний підхід (акцент не на
динамічному, а на статистичному аспекті еко-
номічних явищ); економічну раціональність
(пріоритет дослідження раціональних форм
поведінки господарюючих суб'єктів); рівноваж-
ний підхід (аналіз рівноважного стану —
стійкість до короткострокових впливів на еко-
номічні параметри); граничний аналіз — (основ-
на увага приділялася граничним величинам);
математизацію (використання диференціаль-
них обчислень та інших математичних інстру-
ментів аналізу).

З розвитком виробництва, впровадженням
досягнень науково-технічного прогресу, зміна-
ми у суспільстві та формуванням теорії управ-
ління ефективність втрачає суто економічний
характер та поширюється на інші сфери діяль-
ності. Значний внесок у розвиток теорії ефек-
тивності вніс засновник сучасної теорії менед-
жменту — Г. Емерсон, на думку якого, ефек-
тивність виступає головним завданням менед-
жменту. Він уперше пов'язав ефективність із
функціональністю, тобто розглядав ефек-
тивність як максимально вигідне співвідношен-
ня між сукупними витратами та економічними
результатами.

За системного підходу макросистема є су-
купністю взаємопов'язаних елементів, які зор-
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ієнтовані на досягнення різних цілей на фоні
мінливих зовнішніх умов. Основою ефектив-
ності є раціональна поведінки агентів для до-
сягнення рівноважного стану із зовнішнім се-
редовищем. Поведінковий аспект у формуванні
ефективного стану розглядався в теоретичних
обгрунтуваннях представників лозаннської
школи (Вальрас Л., Парето В.та ін.) [17].

Макроекономічна теорія акцентує увагу на
раціональних реакціях агентів при дії економі-
чних мотивів поведінки. Так, Л. Вальрас запро-
понував математичну модель загальної еконо-
мічної рівноваги, яка дає змогу виділити ос-
новні умови ефективного стану: відповідність
попиту за послуги і пропозиції цих послуг;
стійкість цін; відповідність ціни продажу про-
дуктів і витрат на їх виробництво [18]. Дослід-
ник розглядав ефективність через систему
рівнянь, яка включає в себе співвідношення між
випуском продукції та витратами факторів ви-
робництва. У зв'язку із цим багато авторів вва-
жають Л. Вальраса засновником аналізу "вит-
рати — випуск". Якщо він мотивом до спожи-
вання вважав "цінність", розуміючи її як ко-
рисність для споживача, то В. Парето ввів по-
няття "перевага", яке має не кількісне визначен-
ня, а характеризується на основі порядкового
рівня. Зазначимо, що автор абстрагувався від
етичних аспектів формування добробуту та
розглядав його лише в аспекті економічної
ефективності [19] При характеристиці переваг
він використав ідею "кривих байдужості", зап-
ропонованої англійським економістом Ф. Ед-
жуортом, який визначав криву байдужості як
відображення на площині комбінацій двох благ,
за яких вони показують однакову корисність.
Так, В. Парето економічну ефективність розг-
лядав як стан, за якого неможливо збільшити
ступінь задоволення потреб хоча б однієї лю-
дини, не погіршуючи разом із тим позицію
іншої. Він розкривав ефективний стан через
взаємодію (поведінку) суб'єктів.

Прихильники австрійського напряму маржи-
налізму (Менгер К., Бем-Баверк Е., Візер Ф. та
ін.) досліджували суб'єктивні індивідуальні спо-
живчі оцінки та споживчий вибір. На їхню дум-
ку, основою формування попиту є індивідуальні
оцінки, на основі яких визначається цінність: "…
цінність — це судження людей, що господарю-
ють, про значення благ, які перебувають в їхньо-
му розпорядженні для підтримки їхнього жит-
тя та добробуту" [20]. Зазначимо, що відмова від
суб'єктивного напряму споживчого вибору та
врахування психологічного аспекту оцінюван-
ня корисності товарів і послуг в споживчій по-
ведінці двох критеріїв (граничні витрати та гра-

нична корисність) сформували новий напрям
маржиналізму — кембрійську школу.

Представник цього наукового напряму —
А. Маршалла, виділяв два рівні формування ба-
гатства, наголошуючи при цьому, що будь-яке
багатство складається із речей, які ми бажає-
мо одержати, тобто тих, які задовольняють по-
треби людини,однак не всі вони вважаються
ним [21]. Автором виділено різні рівні форму-
вання благ: матеріальні та нематеріальні;
внутрішні та зовнішні; ті, що передаються та не
передаються, а, отже, сформовано багаторів-
невість процесу створення ефективності в мак-
роекономічній системі. У цілому у своїх дослі-
дженнях А. Маршалл мав на меті визначити
умови досягнення оптимальних умов функціо-
нування окремих фірм, проаналізувати умови
рівноважного розвитку їх діяльності, що доз-
воляє досягти високого рівня ефективності.

Водночас А. Пігу як інтегральне поняття
економічної науки запропонував використову-
вати національний дохід ("національний диві-
денд") як сукупність матеріальних благ і послуг,
які купуються за гроші, та основну міру су-
спільного й індивідуального добробуту. Він
відносить до національного дивіденду "все те,
що люди купують на свої грошові доходи, а та-
кож послуги, що надаються людині житлом,
яким вона володіє та в якому мешкає" [22] До
поняття індивідуального багатства, окрім най-
вищої корисності від споживання, А. Пігу впер-
ше включив показники якості життя (навко-
лишнє середовище, житлові умові та ін.).

Засновник англо-американської школи
маржиналізму Дж. Кларк наголошував, що еко-
номічна оцінка благ формується групами по-
купців, які здатні регулювати ціну певного бла-
га, що сформулював у вигляді "закону гранич-
ної продуктивності" [23]. За цим підходом еко-
номічна оцінка благ, їх корисність визначаєть-
ся не окремими індивідуумами-покупцями, а
групами покупців, які він називав класами, при-
чому кожний із класів здатний регулювати ціну
певного блага — специфічного елементу су-
спільного багатства. Він доповнив концепцію
граничної корисності споживчих благ теорією
граничної продуктивності праці та капіталу:
"кожному фактору — певна частка у продукті
та кожному — відповідна винагорода" [24].

Шведська школа представлена працями
Г. Касселя, Д. Давідсона, Е. Ліндаля, Г. Мюр-
даля та іншими дослідниками, серед яких про-
відну роль відгравав К. Віксель. Дослідник
об'єднав в одне ціле проблеми ціни, гроші, еко-
номічний цикл. Новизна підходу К. Вікселя по-
лягала в тому, що він доповнив загальну еконо-
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мічну теорію грошову позицію, за якою грошовий
фактор створює невідповідність попиту і пропо-
зиції, що зумовлює зміни цін на товари та нерівно-
важний стан економіки [25]. Інший послідовник
цієї школи — Г. Кассель, вважав, що мірилом вар-
тості є гроші, а споживання та заощадження, як і
виробництво, на його думку є, неперервним про-
цесом зі всіма вартісними наслідками. Отже, тео-
рія маржиналізму несе в собі еволюцію розуміння
ефективності: від раціональної поведінки суб'єктів
до досягнення рівноважної ситуації, до ситуацій-
ної поведінки суб'єктів в умовах динамічної та
нерівноважної економіки.

Важливо розглянути підхід Дж. М. Кейнса,
який відправною позицією формування ефек-
тивності розглядав здатність людей до спожи-
вання і заощаджень [26]. Цей видатний еко-
номіст досліджував питання, що стосуються
теорії вартості (цінності), зайнятості й ефек-
тивності використання матеріальних і фінансо-
вих ресурсів. Кейнс сформував новий категор-
іальний апарат: ефективний попит, гранична
схильність до споживання та заощаджень, су-
купні попит і пропозиція, гранична ефек-
тивність капіталу, повна зайнятість та ін. Дос-
лідник запропонував новий варіант вартісної
структури суспільного продукту, вважаючи, що
вона складається із таких елементів: витрати
використання; факторіальні витрати; сукупний
дохід підприємця. До виробничих витрат Дж.
М. Кейнс відніс витрати підприємця, пов'язані
із придбанням знарядь виробництва, при цьо-
му він порівняв граничну ефективність капіта-
лу та ставку процента.

Зазначимо, що формування ефективності
на основі пропорційності було запропоновано
П. Буагільбером, який вивчав теорію вартості
та обгрунтував думку про пропорційність або
"нормальну ціну". Дослідник використовував
параметр "витрат праці", порівняння мінових
вартостей у різні періоди з метою пояснення,
чому мінові пропорції встановлюються певним
чином, а не іншим [27].

Нестійкість, динамічність, партнерська, а не
змагальна основа ефективного стану макро-
економічної системи є особливістю школи кон-
курентних переваг. Ефективність розглядають-
ся науковцями як внутрішня основа конкурен-
то-спроможності країні у галузевому, мікро—
та мезоекономічному аспекті. Джерелами
ефективності є орієнтація до інноваційного
оновлення факторів виробництва, технології,
товарів, синергія, кооперація, спільне досяг-
нення різнонаправлених цілей. Ефективний
стан системи відображає взаємовигідні ситу-
ації, в умовах постійного розвитку, взаємозв'-

язків та суперечностей у цілях та поведінці
агентів або елементів системи, виникають си-
туації, коли учасники економічних відносин
можуть покращити свій стан, покращивши по-
зицію іншого учасника.

ВИСНОВКИ
Узагальнюючи вищезазначене, у центрі да-

ного підходу лежить ефективність фірми, кон-
кретних товаровиробників, а не країни. Дже-
релами ефективності країни С. Ліндер розгля-
дає із позиції торгівлі сировинними продукта-
ми, переваги у виробництві яких досягаються
за рахунок надлишку та інтенсивного викори-
стання природних ресурсів і торгівлі продук-
цією обробної промисловості, за рахунок "реп-
резентативного" споживання всередині країни-
виробника цього продукту при переважаючих
цінах світового ринку. Дослідник робить вис-
новок, що виробничі функції не можуть бути
однаковими для всіх країн, а також виробничі
функції товарів, що мають попит на внутріш-
ньому ринку, є найбільш вигідними [28].

Отже, поняття "ефективність" щодо про-
цесів функціонування й розвитку макроеко-
номічній системи є неоднозначним та диску-
сійним. Багаторівнева модель ефективності
макроекономічної системи дозволяє розгляда-
ти ефективність у різних її аспектах, система-
тизувати сутнісне розуміння ефективності за-
лежно від особливостей її розвитку. Найбільш
поширеним є розуміння економічної ефектив-
ності, яке розкривається у понятті "ефек-
тивність виробництва" та розглядається як
співвідношення корисного результату та зат-
рат факторів виробничого процесу. Однак су-
часне розуміння економічної ефективності по-
глиблюється, оскільки передбачає не лише ра-
ціональну поведінку, але й ефективну взаємо-
дію усіх агентів макро- та мікроекономічної
систем. Критерій ефективності є комплексним
та системним, що відображає не конкретний
показник функціонування макро- та мікроеко-
номічної систем або процесу, а певний набір
факторів і результатів на основі причинно-на-
слідкових ланцюгів, діалектичних взаємозв'-
язків. Еволюцію сутності ефективності еконо-
мічної системи розглянемо через ускладнення
процесів розвитку відтворення макроекономі-
чних систем, що зумовлено посиленням невиз-
наченості зовнішнього середовища.
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