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ECOLOGICAL AND ECONOMIC CONSEQUENCES OF THE COLLAPSE OF THE KAKHOVKA
HYDROELECTRIC POWER STATION FOR THE AGRICULTURAL SECTOR AND THE LAND
RECLAMATION

Теракт на Каховській ГЕС спровокував низку екологічних, економічних та соціальних наслідків (як в регіоні,
так і поза його межами), що матимуть пролонгований ефект. У роботі узагальнено еколого-економічні наслідки для
аграрного сектора та гідромеліоративної галузі України. Водночас розкрито наслідки підриву дамби для вітчизняно-
го овочівництва та баштанництва. Висвітлено продуктивність зрошуваних земель підприємств. Проаналізовано ди-
наміку виробництва основних сільгоспкультур на политих землях підприємств до та під час військових дій, де особ-
ливу увагу приділено найбільш постраждалим від руйнування дамби Каховської ГЕС регіонам: Херсонській, Дніпро-
петровській та Запорізькій областям. Саме тут очікується скорочення зрошуваних площ та зменшення продуктив-
ності агропродовольчого виробництва. Окреслено перспективи подальшого агрогосподарювання у прилеглих до
Каховського водосховища районах.

The full-scale invasion initiated by Russia into Ukraine has been ongoing for over 500 days. Throughout this time,
Ukrainians have faced new challenges. However, despite this, the agricultural sector of Ukraine remains the engine of
the national economy. In particular, in the pre-war year of 2021, the share of agriculture in the country's GDP exceeded
10%, and together with agricultural processing, it accounted for 16%. The share of agricultural exports in the overall
export volume amounted to 41%. In 2022, due to understandable reasons, there was a reduction in agricultural exports,
but the share of agricultural products in the overall export structure increased to a record-breaking 53%.

In the second year of the war, the occupiers destroyed the Kakhovka Hydroelectric Power Station and flooded the
territories, dealing a significant blow to the country's economy. Additionally, the terrorist attack on the Kakhovka
Hydroelectric Power Station has caused a number of environmental and social consequences, both in the region and
beyond, which will have a prolonged effect. The consequences of the Kakhovka tragedy will be particularly severe for
the agricultural sector, as the dehydration of irrigation systems has paralyzed the development of irrigated agriculture
in the southern part of the country. The paper summarizes the ecological and economic consequences for the agricultural
sector and the hydromelioration industry of Ukraine. It also reveals the consequences of the dam explosion for domestic
vegetable and melon farming. Special attention is given to the productivity of irrigated lands of enterprises. The dynamics
of production of the main agricultural crops on irrigated lands of enterprises before and during military operations are
analyzed, with a particular focus on the regions most affected by the destruction of the Kakhovka Hydroelectric Power



64
Передплатний індекс 21847

АГРОСВІТ № 14, 2023

Station dam: Kherson, Dnipropetrovsk, and Zaporizhzhia regions. These regions are expected to experience a reduction
in irrigated areas and a decrease in agricultural production productivity. The article also outlines prospects for further
agricultural management in the areas adjacent to the Kakhovka Reservoir.

ПОСТАНОВКА ПРОБЛЕМИ ТА АНАЛІЗ
ОСТАННІХ ДОСЛІДЖЕНЬ

На другому році війни (06.06.2023 р.) оку-
пантами було здійснено масштабний воєнний
екоцид — підрив Каховської ГЕС, екологічні,
економічні та соціальні наслідки якого будуть
катастрофічними1. Це стало значним викликом
для сільського господарства. Тому наразі ак-
туалізуються питання визначення впливу руй-
нування дамби на аграрний сектор і зрошуване
землеробство та перспектив подальшого агро-
господарювання на постраждалих територіях.

Праці Шубравської О.В., Молдаван Л.В.
зосереджені на питаннях визначення впливу
військових дій на агропродовольчий комплекс
та оцінки перспектив повоєнного розвитку аг-
рарного сектора України [1, с. 191—207]. Пи-
тання розвитку гідромеліоративної галузі роз-
криті в працях сучасних вітчизняних та заруб-
іжних науковців. Так, теоретичні основи ефек-
тивного використання меліорованих земель та
реформування управління водними ресурсами
в Україні висвітлюються у дослідженнях Рома-
щенка М.І., Кузьмич Л.В., Сайдака Р.В., Матяш
Т.В. [2, с. 3—14]. Численні інтерв'ю Яцюка М.В.,
Шатковського А.П., Нечипоренка О.П., Ви-
соцького Т.М., Сольського М.Т. [8] зосеред-
жені на питаннях впливу підриву Каховської
ГЕС на аграрний сектор та зрошуване земле-
робство. Дослідження щодо вирощування
сільгоспкультур у посушливих регіонах на бо-
гарі та принципи вологозберігаючої технології
No-till розкриті у працях Jared Margulies [3].
Враховуючи те, що зазначений теракт в Україні
стався нещодавно, є ще багато питань, пов'я-
заних з оцінкою наслідків для аграрного сек-
тора та зрошуваного землеробства та адапта-
цією до сучасних викликів, які потребують ком-
плексного розв'язання та висвітлення.

Ключові слова: Каховська ГЕС, наслідки, овочеві культури, баштанні культури, зрошу-
вані землі, гідромеліоративна галузь, аграрний сектор.

Key words: Kakhovska Hydroelectric Power Station, consequences, vegetables, food melons,
irrigated lands, hydromelioration industry, agricultural sector.

МЕТА СТАТТІ
Метою даного дослідження є аналіз та уза-

гальнення наслідків підриву дамби Каховської
ГЕС для агарного сектора (в т.ч. для овочівниц-
тва та баштанництва) та гідромеліоративної
галузі, а також розробка заходів з адаптації до
сучасних викликів.

ВИКЛАД ОСНОВНОГО МАТЕРІАЛУ
ДОСЛІДЖЕННЯ

Повномасштабне вторгнення, яке розпоча-
ла росія, триває вже понад 500 днів. І весь цей
час перед українцями постають нові виклики.
Знищення Каховської ГЕС та затоплення тери-
торій завдало удару по економіці країни та при-
звело до значних екологічних втрат. Так, за по-
передніми оцінками Міндовкілля України шко-
да завдана навколишньому середовищу2 через
підрив греблі оцінюється у 55,6 млрд грн. Зок-
рема втрачено 80 тис. га заповідних територій
та 55 тис. га лісових насаджень. Також значної
шкоди завдано водним ресурсам через їхнє заб-
руднення внаслідок витоків машинного масти-
ла й інших хімічних речовин, масового мору
риб, часткового розмивання цвинтарів, могиль-
ників, звалищ. Ці збитки оцінено щонайменше
у 2 млрд грн [4], тоді як втрати від загибелі біо-
ресурсів становлять 10,5 млрд грн [5].

Терористичний акт окупантів завдав значної
шкоди аграрному сектору України. Зокрема спри-
чинив затоплення близько 10 тис. га сільгоспзе-
мель на правобережжі та в рази більше на лівобе-
режжі Херсонщини. Без джерела води залишився
південь України, що спричинило унеможливлен-
ня водопостачання 31 системи зрошення у Хер-
сонській (94% зрошувальних систем), Запорізькій
(74%) та Дніпропетровській (30%) [6] областях, де
у 2021 р. підприємства на поливі продукували
1,1 млн т зернових та зернобобових культур3. Вод-

___________________________________
1 До оцінок збитків від підриву дамби долучився Світовий банк.
2 Загальні збитки, завдані повномасштабною війною довкіллю протягом 500 днів, оцінено у 2 трлн грн.
3 За даними Мінагрополітики України [7] Каховське водосховище забезпечувало полив 584 тис. га, зокрема, Каховський магіст-

ральний канал обслуговував 326 тис. га, Північно-Кримський - 39,7 тис. га сільськогосподарських земель.  Крім того, окремо здійсню-
вався водозабір для поливу сільгоспугідь у Запорізькій, Херсонській та Дніпропетровській областях на площі 218,3 тис. га. Згідно
з даними Держрибагентства України до війни площа зрошуваних земель у Херсонській області становила 426,8 тис. га, в т. ч. 300
тис. га - з Каховського водосховища.
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ночас у Миколаївській області обмежено викори-
стання води для потреб зрошення. Подача води до
Кримського півострова через Північнокримський
канал також унеможливлюється. Це може призве-
сти до опустелювання зазначених територій та
значного скорочення площ під овочевими та тех-
нічними культурами. Пошкодження та руйнуван-
ня гідромеліоративних систем і каналів, спричи-
нені підривом дамби, оцінюються в 150—160 млрд
грн [7]. Ба більше, цьогоріч буде знищено урожай
на тих грунтах Херсонщини та Миколаївщини, що
постраждали від затоплення, замулювання, ущіль-
нення та змиву. Такі землі потребуватимуть про-
ведення агроекологічного аналізу грунтів та ре-
культиваційних заходів (табл. 1).

Слід зазначити, що згідно з оцінками НБУ
руйнування дамби спричинить втрату частини
овочевих культур та ускладнення роботи
підприємств, що призведе до зростання цього-
річної інфляції на 0,3 в. п. Все це стане значним
викликом для України, а також загострить про-
блеми глобальної продовольчої безпеки.

 Через повномасштабну агресію та окупа-
цію південних регіонів України виробництво
сільгоспкультур на политих землях значно скоро-
тилося. Зокрема у довоєнному 2021 р. площі під
зрошенням у підприємствах становили 429,1 тис.
га, що продукували 3,7 млн т сільгосппродукції.
А вже у 2022 р. зрошувані площі, з яких було

зібрано урожай у підприємствах, скоротилися
у 4,5 раза. Найбільшого скорочення зазнали
соя, ріпак озимий та соняшник, площі під яки-
ми зменшилися у 10,4, 5,9 та 5,2 раза відповід-
но. Водночас вчетверо скоротився валовий збір
сільгоспкультур на поливі. Найбільше сільгос-
птоваровиробники втратили сої, обсяг якої
скоротився у 13,4 раза. Вп'ятеро скоротилося
виробництво зернових та зернобобових, в т.ч.
відмічається значне зменшення площ під рисом4

і ячменем озимим, спад валового збору яких
становив 94% та 93% відповідно (табл. 2).

Як вже зазначалося руйнування дамби Ка-
ховської ГЕС спровокувало обміління Каховсь-
кого водосховища та залишило без джерела во-
допостачання Херсонську, Дніпропетровську
та Запорізьку області. Тож розглянемо показ-
ники продуктивності зрошувальних земель
саме у цих областях. У рекордному 2021 р. з
политих земель підприємств у зазначених об-
ластях було зібрано 2,6 млн т сільгоспкультур,
75% яких — частка Херсонщини. Загалом тут
спеціалізувалися на зернових, овочевих та тех-
нічних культурах. Вже у 2022 р. Херсонська
область втратила свої лідерські позиції з про-
дукування сільгоспкультур. Водночас серед
зазначених областей аграрії Запоріжжя зібра-
ли  найбільшу частку (57%) зернових та зерно-
бобових культур на поливі, а Дніпропетровщи-

Наслідки Оцінка збитків 
Довкілля 

Шкода навколишньому середовищу, в т.ч. втрата 
заповідних територій та лісових насаджень 

55,6 млрд грн 

Водні ресурси 
Витоки машинного мастила й інших хімічних речовин у 
водні ресурси; часткового розмивання цвинтарів, 
могильників, звалищ тощо, що також призводить до 
забруднення води 

2 млрд грн  

Біоресурси 
Масовий мор риби 10,5 млрд грн 

Земельні ресурси 
Підтоплення, замулення, засолення й ущільнення земель. 
Крім того зрошувані землі без поливу можуть зазнати 
впливу опустелювання.  

 

Гідромеліоративна галузь 
Руйнування та пошкодження меліоративної 
інфраструктури, каналів тощо. 

150-160 млрд грн 

Сільське господарство 
1.Понад 500 тис. га зрошуваних земель залишилися без 
джерела водопостачання, в т.ч. 94% зрошуваних систем 
Херсонщини. 
2. Втрати через підтоплені сільгоспугіддя: 10 тис. га на 
правобережжі та 20-30 тис. га на лівобережжі 
Херсонщини. 
3. Погіршення логістики через зневоднення та 
унеможливлення судноплавства. 
4. Затоплення зернового терміналу компанії «Нібулон» з 
потужністю зберігання зерна 76 тис. тонн. 

1. Збитки с/г через 
відсутність зрошення 
становлять 1,5 млрд дол. 
США/рік, саме стільки 
коштувала с/г 
продукція, вирощена на 
зрошуваних землях.  
2. Втрати аграрного 
сектора від підтоплення 
земель – 3-5 млрд грн 

 

Таблиця 1. Еколого-економічні наслідки підриву Каховської ГЕС

Джерело: сформовано на основі оцінок Мінагрополітики України, Міндовкілля України, Держекоінспекції.

___________________________________
4  У 2021 р. зрошувані землі продукували близько 50 тис. т рису, що становило чверть від внутрішньої потреби держави. У 2022 р.

виробництво рису в Україні скоротилося у понад 16 разів — до 3,1 тис. т.
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на отримала першість у виробництві овочевих
культур на зрошенні, проте й воно зазнало ско-
рочення на чверть (табл. 3).

Посівна площа у Херсонській області у 2021 р.
у підприємствах становила 921 тис. га, тоді як
у господарств населення — 567,5 тис. га. Хер-
сонська область — зона ризикованого земле-
робства, тому без зрошення тут не обійтися. У
2021 р. поливні площі (з яких було зібрано
сільгоспкультури) у підприємствах Херсонсь-
кої області становили 270 тис. га або 29% від
посівних площ підприємств Херсонщини. Як
видно з табл. 3, у 2022 р. на Херсонщині вало-
вий збір сільгоспкультур на политих землях
скоротився в десятки разів, що спричинено
окупацією, постійними обстрілами та заміну-

ванням територій. Тож, у 2022 р. відбулася ре-
локація вирощування сільгоспкультур на зро-
шуваних землях у інші регіони.

Каховська трагедія 2023 р. завдала значно-
го удару вітчизняному овочівництву, тож зу-
пинимось більш детально на виробництві ово-
чевих культур. У 2021 р. загальний збір овоче-
вих культур становив 9,9 млн т, серед якого най-
більшу частку мала Херсонщина — 12,4%. У
2021 р. на Херсонщині вирощувалося 40%
вітчизняних баклажанів, 34% —  баштанних
культур, 28% —  томатів та чверть солодкого
перцю. Слід зазначити, що у 2021 р. близько 60%
помідорів Херсонщини було вирощено за умо-
ви проведення гідромеліоративних заходів. Тут
урожайність на зрошенні перевищувала уро-

жайність на богарі в господарствах
усіх категорій в 2,5 раза. Також 16% ва-
лового збору томатів по країні вироще-
но на зрошуваних землях Миколаївсь-
кої області. Тут сільгоспвиробники до-
сягли найвищої врожайності помідорів
на зрошенні — 946,5 ц/га, що в 5,6 раза
перевищувала урожайність без поливу
у господарствах усіх категорій. У 2022
р. валовий збір овочевих культур ско-
ротився на 27% за нульової участі Хер-
сонщини. Зокрема, якщо у 2021 р. Хер-
сонщина вирощувала 1,2 млн т овочевих
культур країни, в т.ч. 0,5 млн т — на по-
литих землях підприємств, то в 2022 р.
валовий збір овочевих на политих зем-
лях підприємств України становив лише
0,3 млн т, де внесок Одеської області
вже складав 42% (табл. 4).

Підрив дамби та унеможливлення

Площа зібрана, тис. га Обсяг, тис. ц Урожайність, ц/га 

 
2021 р. 2022 р. 

2021 р.  
до 2022 р., 

разів 
2021 р. 2022 р. 

2021 р.  
до 2022 р., 

разів 
2021 р. 2022 р. 

Культури 
зернові та 
зернобобові 

200,6 48,9 4,1 14316,2 2882,0 5,0 71,4 58,9 

Соя 90,5 8,7 10,4 3087,7 230,0 13,4 34,1 26,6 
Ріпак озимий 32,3 5,5 5,9 1009,6 151,0 6,7 31,3 27,6 
Соняшник 61,1 11,7 5,2 1677,4 236,8 7,1 27,4 20,3 
Картопля 5,8 3,2 1,8 1604,2 958,4 1,7 278,4 298,0 
Культури 
овочеві відкр. 
Грунту 

20,4 6,0 3,4 11300,9 2453,1 4,6 548,1 389,7 

Кукурудза 
кормова 

3,7 1,5 2,5 1362,9 653,7 2,1 362,2 393,3 

Плодово-ягідні 
культури 

11,7 7,6 1,5 2038,2 1466,8 1,4 167,2 175,3 

Виноград 3,0 1,6 1,9 161,5 75,7 2,1 52,5 45,8 
Разом 429,1 94,7 4,5 36558,6 9107,5 4,0 - - 
 

Таблиця 2. Динаміка виробництва основних сільгоспкультур
на политих землях підприємств

Джерело: сформовано на основі даних Держстату України.

Херсонська 
область 

Запорізька 
область 

Дніпропетровська 
область  

2021 р. 2022 р. 2021 р. 2022 р. 2021 р. 2022 р. 
Культури зернові 
та зернобобові 

8028,4 
 

218,5 2347,8 
 

1122,3 922,2 
 

636,3 

Соя 2589,1 83,2 389,5 - - - 
Ріпак озимий 766,0 46,5 136,1 - 8,2 23,1 
Соняшник 1070,7 68,2 266,6 23,4 67,8 39,6 
Картопля 246,2 - - - 556,9 391 
Культури овочеві 
відкр. Грунту 

4922,9 - 146,1 - 813,3 614,3 

 в т.ч. помідори  4064,9 - 1,3 - 1,9 3,5 
Кукурудза 
кормова 

690,5 - 250,1 -  - 

Плодово-ягідні 
культури 

127,6 - 74,7 - 377,2 248,4 

Виноград 41,3 - - - - - 
Трави 845,7 - - - - - 
Разом 19328,4 416,4 3610,1 1145,7 2747,5 1952,7 
 

Таблиця 3. Валовий збір сільгоспкультур на политих
землях підприємств Херсонської, Дніпропетровської

та Запорізької областей, тис. ц.

* Джерело: сформовано на основі даних Держстату України.
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здійснення гідромеліоративних заходів призве-
де до подальшого скорочення овочівництва на
прилеглих до Каховського водосховища тери-
торіях.

Зі звільненням від окупації правобережжя
Херсонщини українці очікували на херсонські
кавуни. Розглянемо ситуацію, що відбувалася
з вирощуванням баштанних. У 2021 р. валовий
збір баштанних культур становив 0,5 млн т, з
яких 94% продукувалося господарствами насе-
лення. Основні площі під баштанними культу-
рами в Україні розташовувалися у Херсонській
області, яка продукувала понад третину баш-
танних культур у країні. Також вирощувалися
баштанні у Полтавській, Дніпропетровській та
Харківській областях, частка валового збору
яких становила близько 10%, 7,5% та 7% відпо-
відно. У воєнному 2022 р. обсяг зібраних баш-
танних скоротився до 0,27 млн т, з яких госпо-
дарства населення виробляли 98%. У 2022 р.
основними виробниками баштанних стали Пол-
тавська, Дніпропетровська та Вінницькі об-
ласті, які продукували 17%, 13% та 11% баш-
танних в цілому по країні. Водночас дані по ви-
рощуванню баштанних на Херсонщині відсутні,
що пов'язано з окупацією лівобережжя Хер-
сонської області, замінуванням та постійними
обстрілами регіону.

Зважаючи на те, що дані Держстату Украї-
ни відображають показники з политих земель
підприємств, тому сфокусуємося на вироб-
ництві баштанних саме у підприємствах. Зок-

рема у 2021 р. валовий збір кавунів у підприєм-
ствах становив 267,2 тис. ц, в т.ч. 27% — на по-
литих землях. Загальний масив зрошуваних зе-
мель підприємств під баштанними становив 0,4 тис.
га, валовий збір з яких був 84,2 тис. ц, в т.ч. 61% —
у Херсонській області. Слід зазначити, що у
2021 р. зрошувані землі підприємств Херсонщи-
ни продукували лише близько 1% від загально-
го виробництва баштанних культур по країні,
при цьому тут урожайність баштанних на по-
ливі була вищою в 2,4 раза, ніж на богарі у гос-
подарствах усіх категорій. У 2022 р. валовий
збір баштанних культур на политих землях
підприємств скоротився майже втричі — до
31,4 тис. ц, де 67,2% —  внесок Одеської області.
Водночас аграрії Кіровоградщини збільшили
виробництво баштанних культур. Враховуючи
сказане вище, а також події, що сталися внаслі-
док підриву Каховської ГЕС, у 2023 р. ситуація
з баштанними порівняно з попереднім роком
суттєво не зміниться, адже їхнє виробництво
на Херсонщині було призупинено ще до теро-
ристичного акту. До того ж більшість баштан-
них культур в підприємствах Херсонської об-
ласті вирощувалося на богарі. Тож, херсонсь-
ких кавунів, як і в попередньому році, найближ-
чим часом не отримаємо, а сегмент заповнюва-
тиметься продукцією з Одеської, Дніпропет-
ровської, Кіровоградської областей та імпор-
том. Отже, про відновлення довоєнних по-
тужностей з вирощування баштанних у Хер-
сонської області зможемо говорити після део-

в т. ч.  
у підприємствах 

в т. ч.  
на политих землях 

підприємств 

Показники 
политих земель 
до підприємств, 

%  
Вал. збір, 

тис. ц. 

Площа 
зібрана, 
тис. га Вал. 

збір, 
тис. ц. 

Площа 
зібрана, 
тис. га 

Вал. 
збір,  

тис .ц. 

Площа 
зібрана, 
тис. га 

Вал. 
збір, 

% 

Площа 
зібрана, 

% 
 2021 р. 

Україна 99351,6 460,8 14021,0 32,9 11300,9 20,4 80,6 62,0 
Херсонська область 12311,6 40,7 5108 9,2 4922  8,4 96,4 91,3 
Львівська область 8291,8 42,3 288,7 1,6 - - - - 
Дніпропетровська 
область 

7930,5 37,0 1098,7 2,3 813,3 1,8 74,0 78,3 

Київська область 7076,1 33,4 549,4 0,9 155,7  0,3 28,3 33,3 
Одеська область 2406,8 15,2 404,3  2,1 364,1  1,6 90,1 76,2 
Миколаївська область 6298,7 18,4 4209,3 5,2 4184,2 5,0 99,4 96,2 
Черкаська область 3787,6 21,3 982,5 5,7 477,2 1,9 48,6 33,3 

2022 р. 
Україна 72453,4 370,6 4029,8 15,4 2453,1 6 60,9 39 
Херсонська область - - - - - - - - 
Львівська область 8407,5 43,1 326,7 1,7 - - - - 
Дніпропетровська 
область 

6310,6 32,9 679,9 1,9 614,3 1,6 90,4 84,2 

Київська область 6599,5 33,8 251,1 0,9 84,5 0,3 33,7 33,3 
Одеська область 2755,8 13,8 1061,9 - 1027,4 2,1 96,8 - 
Миколаївська область 1418,9 9,3 212,1 - 186,4 0,4 87,9 - 
Черкаська  область 3800,9 19,2 783,4 - 416,3 1,4 53,1 - 
 

Таблиця 4. Валовий збір овочевих культур

Джерело: сформовано на основі даних Держстату України.
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купації, розмінування, припинення обстрілів та
розв'язання проблем з водопостачанням для
зрошувальних систем, а наразі інші регіони
України нарощуватимуть відповідне виробниц-
тво, перекривши при цьому у 2022 р. 54% спро-
можності довоєнного 2021 р.

 Згідно з попередніми висновками Генераль-
ного директора "Укргідроенерго" Ігоря Сиро-
ти [8] відбудова нової ГЕС на місці зруйнова-
ної Каховської станції триватиме щонайменше
5 років і на це знадобиться близько 1 млрд євро.
Також після будівництва нової греблі знадо-
биться час для повторного накопичення води у
Каховському сховищі (обсяг якого становив
18,2 км3 води). Але про це ми зможемо говори-
ти лише після деокупації українських територій
та оцінки необхідності відбудови ГЕС, оскіль-
ки останнє є дискусійним питанням. До цього
часу, ймовірно, зрошення буде сконцентрова-
ним навколо Дніпра та його притоків. Для зро-
шення треба буде залучати свердловини. А на
Херсонщині поки що триватиме вирощування
посухостійких культур (озима пшениця, ози-
мий ріпак, яровий ячмінь, соняшник)  на богарі
зі значно меншими врожаями, ніж при зро-
шенні. Проте, враховуючи значні посівні площі
під експортоорієнтованим соняшником, част-
ка яких у 2022 р. в загальній структурі посівних
площ становила 23%, та зважаючи на низьку
частку (0,9%) посівних площ під зернобобови-
ми, які збагачують грунт азотом та поліпшують
його структуру, перспективним є перехід до
сівозмінного землеробства з розширенням
площ під посухостійкими бобовими (нут, соче-
виця, озимий горох тощо). Також слід зазна-
чити, що на піщаному грунті без поливу скоро-
тяться посіви під кукурудзою, соєю та овоче-
вими культурами. Як вже зазначалося, у 2022 р.
через окупацію південних територій та війсь-
кові дії валовий збір овочевих скоротився май-
же на 27% порівняно з довоєнними показника-
ми. Водночас відмічається зростаючий імпорт
моркви у 10,8 раза, цибулі — у 4,6 раза, капус-
ти — у 2,7 раза. Тож в найближчі роки зберіга-
тиметься тенденція дефіциту ранніх овочевих
культур. Тому необхідно розширити виробниц-
тво вологолюбних овочевих та плодово-ягідних
культур в інших регіонах (зокрема в західних
та центральних). В Одеській області вже у 2022 р.
спостерігалася тенденція збільшення вироб-
ництва овочевих культур як на богарі, так і на
зрошуваних землях, яка має всі шанси зберег-

тися й надалі, проте слід зазначити, що вартість
зрошувальної води на Одещині була однією з
найвищих в Україні, адже в основу тарифу зак-
ладено вартість електроенергії, необхідної для
підйому води. Тож актуальним залишається
питання формування обгрунтованих тарифів.

ВИСНОВКИ
Внаслідок окупації, замінування та обстрі-

лів територій значно зменшилося вітчизняне
виробництво сільгоспкультур: зернових, в т.ч.
рису, овочевих, баштанних, сої тощо. Водно-
час через військові дії спостерігається скоро-
чення зрошуваних земель у підприємствах,
площі яких у 2022 р. зменшилися в 4,5 раза. Ка-
ховська трагедія 2023 р. стала значним викли-
ком для України, що спричинить подальше
скорочення агропродовольчого виробництва
та загострить проблеми глобальної продо-
вольчої безпеки. Підрив Каховської ГЕС па-
ралізував розвиток зрошуваного землероб-
ства на півдні країни, що вимагає зміни струк-
тури сільгоспвиробництва та тимчасового ви-
рощування сільгоспкультур без поливу. У 2021
р. з политих земель підприємств у найбільш
постраждалих Херсонській, Запорізькій та
Дніпропетровській областях було зібрано 2,6
млн т сільгоспкультур, в т.ч. 0,6 млн т овоче-
вих культур, або 6% валового збору овочевих
культур в Україні. Крім того, в Миколаївській
області, де до повномасштабного вторгнення
зрошувані землі підприємств продукували 4%
овочевих культур в країні, обмежується вико-
ристання води для потреб зрошення. До того
ж, цьогоріч буде втрачено урожай на затоп-
лених сільгоспугіддях. Тож, у 2023 р. очевид-
ним є скорочення виробництва овочевих куль-
тур, яке за прогнозними оцінками науковців
ІАЕ становитиме 20% [9]. Південь України без
поливу змушений буде відмовитися від виро-
щування рису, сої, кукурудзи, овочевих куль-
тур. Тоді як пшеницю, ячмінь та соняшник тут
можна буде вирощувати без зрошення, зви-
чайно з нижчими врожаями. Перспективним
є вирощування посухостійких зернобобових
культур. Отже, допоки не буде відновлено
джерело водопостачання на півдні України,
сільгосптоваровиробники будуть змушені
пристосовуватися до нових реалій: відмовля-
тися від вирощування овочевих та переходи-
ти до вирощування посухостійких культур,
впроваджувати технології No-till5, Strip-till,

___________________________________
5 Технології No-till  гарно зарекомендували себе у США та Австралії. Зокрема аграрії США на посушливих землях впроваджу-

вали двопільну сівозміну (пар-пшениця озима), тоді як після впровадження технології No-till, що передбачає залишення рослин-
них решток на полі з метою вологоутримання та зменшення забур'яненості, дозволило їм розширити перелік сільгоспкультур та
вирощувати просо, сорго, кукурудзу тощо.
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шукати альтернативні джерела води (свердло-
вини) тощо. А після деокупації територій та
їхнього розмінування слід передбачити
відновлення меліоративних систем на інно-
ваційній основі з будівництвом сучасної
інфраструктури (в т.ч. щоб унеможливити ви-
паровування води з відкритих каналів, що при-
зводило до значних втрат води за старої сис-
теми) та впровадженням ресурсоощадних спо-
собів поливу.
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