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FEATURES OF STATE POLICY TO STIMULATE ECONOMIC 

GROWTH: CHARACTERISTICS OF MODERNIZATION MODELS IN 

LATIN AMERICAN AND ASIAN COUNTRIES 

 

Мета статті полягає у дослідженні моделей модернізації в 

латиноамериканських та азійських країнах, що дозволило виокремити 

особливості державної політики стимулювання економічного зростання.  

Відзначено, що концепція  «держава розвитку» виходила з припущення, що 

для успішної трансформації економіки необхідне активне втручання 

держави. Висвітлено цілепокладання «держави розвитку». Відзначено 

історичні передумови ерозії концепції «держави розвитку». Розглянуто 

сутність модернізаційних процесів.  Вагомими аргументами на користь 

державного втручання стали приклади «економічного дива» країн Східної 

Азії, таких як Південна Корея, Тайвань, Японія та Сінгапур. Ці країни 

успішно використали активну державну політику для стимулювання 



економічного зростання. Відзначено, що вагомими аргументами на користь 

державного втручання стали приклади «економічного дива» країн Східної 

Азі, які успішно використали активну державну політику для стимулювання 

економічного зростання. Розглянуто аргументи ревізіоністської концепції 

розвитку, яка відстоює ідею, що державне втручання може бути важливим 

для формування стабільної економіки та розширення можливостей для 

населення.  Класифіковано стратегії економічного розвитку і виокремлено 

їхні ключові характеристики та особливості цілепокладання. Наведено 

порівняння моделей розвитку, що досліджуються в рамках економіки 

розвитку, за критеріями сильних і слабких сторін.  Наведено історичний 

досвід застосування моделей зростання, що може бути використано при 

вивченні історії економіки. В центрі уваги опинився досвід Південної Кореї, 

В’єтнаму, Японії, Індії, Мексики, Аргентини, Бразилії, Китаю, Індії тощо. 

Зроблено висновок, що міжнародні стратегії економічного розвитку, що 

базуються на обраних моделях зростання, адаптуються до потреб і 

викликів часу. 

 

The purpose of the article is to study the models of modernization in Latin 

American and Asian countries, which allowed to identify the features of state 

policy to stimulate economic growth. It is noted that the concept of the 

"developmental state" was based on the assumption that active state intervention is 

necessary for the successful transformation of the economy. The goal setting of the 

"developmental state" is highlighted. The historical prerequisites for the erosion of 

the concept of the "developmental state" are noted. The essence of modernization 

processes is considered. The examples of the "economic miracle" of East Asian 

countries, such as South Korea, Taiwan, Japan and Singapore, are weighty 

arguments in favor of state intervention. These countries have successfully used 

active state policy to stimulate economic growth. It is noted that the examples of 

the "economic miracle" of East Asian countries, which have successfully used 

active state policy to stimulate economic growth, are weighty arguments in favor 



of state intervention. The arguments of the revisionist concept of development, 

which defends the idea that state intervention can be important for the formation of 

a stable economy and expanding opportunities for the population, are considered. 

Economic development strategies are classified and their key characteristics and 

goal-setting features are highlighted. A comparison of development models studied 

within the framework of development economics is presented, according to the 

criteria of strengths and weaknesses. The historical experience of applying growth 

models is presented, which can be used in the study of economic history. The focus 

is on the experience of South Korea, Vietnam, Japan, India, Mexico, Argentina, 

Brazil, China, India, etc. It is concluded that international economic development 

strategies based on selected growth models adapt to the needs and challenges of 

the time. 

As a reaction to unsuccessful attempts at development based on 

modernization models, primarily in Latin American countries, but also in Asian 

countries, several models have been developed that do not automatically 

reproduce the experience of developed countries in the interpretation of the 

apologists of simple solutions, that is, without taking into account the historical 

context, in particular, such as the model of balanced growth. Accordingly, the 

possibilities of applying various kinds of "Marshall plans" were reconsidered due 

to the lack of sources of large-scale investment. These models include the model of 

unbalanced growth, the model of industrialization through import substitution and 

the model of linkages, as well as structuralist models. 

It has been established that the key features of an economic development 

strategy based on the integrated planning model are control over strategic 

resources and target orientation, which ensures the achievement of social stability 

as a strategic goal. The effectiveness of such a strategy largely depends on the 

ability to adapt to new economic conditions and avoid excessive centralization. 

The current successes of China and Vietnam demonstrate that integrated planning 

can be effective if it is combined with market reforms and flexible economic 

policies. 
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Постановка проблеми.  Концепція «держави розвитку» виникла в 

середині XX століття як відповідь на необхідність досягнення економічного 

прогресу в країнах, що розвиваються. В цей час багато країн, зокрема в 

Латинській Америці та Азії, прагнули подолати низький рівень 

індустріалізації, високий рівень бідності та залежність від експорту 

сировини. На відміну від традиційних неокласичних підходів, які 

передбачали, що ринкові механізми здатні автоматично забезпечити 

економічне зростання, «держава розвитку» виходила з припущення, що 

для успішної трансформації економіки необхідне активне втручання 

держави. Економісти цього напряму вважали, що ринкові механізми самі по 

собі не здатні забезпечити структурну перебудову економіки. Держави, які 

обрали цей шлях, впроваджували стратегічне планування, сприяли розвитку 

промислових галузей та інфраструктури, підтримували експортоорієнтовані 

галузі та захищали внутрішні ринки через протекціоністські заходи. 

Особливою метою «держави розвитку» було: подолання обмежень, які 

виникали через вузькі ринки та недостатність капіталу; створення 



сприятливих умов для підприємництва. «Держава розвитку» виконувала 

роль координатора, інвестора та регулятора, спрямовуючи ресурси на 

стратегічні сектори економіки, які не могли розвиватися без активного 

державного стимулювання. У 1970-х роках концепція «держави розвитку» 

почала піддаватися жорсткій критиці з боку неоліберальних економістів, що 

спричинило так звану «контрреволюцію» в економічній теорії. Причинами 

стали світова економічна криза та значне зростання інфляції, які поставили 

під сумнів ефективність державного втручання в економіку. На думку 

прихильників монетаризму та неокласичної економічної школи, надмірна 

роль держави призводила до неефективності, корупції та зловживання 

ресурсами, що, в свою чергу, спричиняло економічні проблеми. В результаті 

почалася хвиля реформ, спрямованих на лібералізацію ринків, зниження ролі 

держави, дерегуляцію та приватизацію. Неоліберальна доктрина, яка здобула 

підтримку МВФ і Світового банку, пропонувала мінімізувати державний 

вплив та зосередитися на ринкових механізмах. Країни, що розвиваються, 

були змушені в умовах отримання зовнішньої допомоги впроваджувати ці 

реформи, що часто спричиняло загострення соціальної і економічної 

нерівності. Ці зміни викликали суперечки щодо того, чи є ринкова 

саморегуляція достатньою для забезпечення економічного зростання в 

країнах із нерозвиненою інфраструктурою та слабкою інституційною базою. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Модернізаційні процеси є 

іманентною характеристикою економічного розвитку і зростання, що 

відзначають у своїх працях Л. Гальперина [1], Т. Дейнека [2], О. Довгаль [3]. 

Тригерами модернізації виступають як зміни в міжнародному поділі праці [4-

7], у формах прояву глобалізації [8-10], країнової спеціалізації, що потребує 

інтеграції в глобальні ланцюги вартості і поставок, що унеможливлює 

лишатись обабіч світогосподарських процесів. Фінансову і безпекову 

домінанти [11-16] політики стимулювання економічного розвитку  дослідили 

науковці, що представляють провідні наукові школи України. Практика 

формування ефективної економічної стратегії держави, генезис категорії 



«глобальна стратегія економічного розвитку, специфічні риси адаптації 

міжнародних стратегій економічного розвитку та роль міжнародних 

організацій у їхньому форматуванні розглянуто в працях Я.Жаліла [17],  

авторського колективу на чолі із Д. Насипайко [18], К. Каймашнікової [18], 

Л. Ринейської [20]. Л. Кістерський і Т. Орєхова [21; 22] фундаметнально 

висвітлили специфіку модернізаційних процесів у Південній Кореї. 

Трансформаційні процеси, що провокують структурні зрушення в соціально-

економічних системах, відображено в працях, у фокусі яких опинились 

феномен цифровізації та нової індустріалізації [23-27], конфліктогенності 

міжнародного економічного простору [30-32], а також технологічних 

перегонів [33; 34].   

Постановка завдання. Мета статті полягає у дослідженні моделей 

модернізації в латиноамериканських та азійських країнах, що дозволить 

виокремити особливості державної політики стимулювання економічного 

зростання.   

Виклад основного матеріалу дослідження. У 1980-х і 1990-х роках, 

після хвилі неоліберальних реформ, дослідники почали переглядати погляди 

на роль держави в економічному розвитку. Виник ревізіоністський підхід, 

який стверджував, що роль держави у розвитку має бути активнішою, ніж 

передбачали неоліберальні теорії. Вагомими аргументами на користь 

державного втручання стали приклади «економічного дива» країн Східної 

Азії, таких як Південна Корея, Тайвань, Японія та Сінгапур. Ці країни 

успішно використали активну державну політику для стимулювання 

економічного зростання. 

Ревізіоністи підкреслювали, що індустріалізація та перехід до 

високотехнологічних галузей можливі лише за наявності чіткої державної 

стратегії, яка включає заохочення інновацій, підтримку стратегічних галузей 

та експортних секторів, а також інвестиції в освіту й інфраструктуру. Цей 

підхід передбачав, що для досягнення конкурентоспроможності на світовому 



ринку держава має активно координувати ринкові процеси та надавати 

підтримку підприємництву (див. Табл.1). 

Таблиця 1. Стратегії економічного розвитку:  

класифікація та характерні риси 

Група 

стратегій 
Назва стратегії (укр/англ.) Основні особливості 

Е
к
о

н
о

м
ік

о
-о

р
іє

н
то

в
ан

і 

Орієнтація на експорт 

Export-Oriented Strategy 

Розвиток галузей для глобального ринку 

Імпортозаміщення  

Import Substitution Industrialization 

Скорочення імпорту, підтримка 

місцевого виробництва 

Прямі іноземні інвестиції 

Foreign Direct Investment 

Створення SEZs для залучення капіталу 

та технологій 

Інфраструктурні інвестиції 

Infrastructure Investments 

Розвиток транспортної та енергетичної 

інфраструктури 

Фінансова інклюзія  

Financial Inclusion 

Забезпечення доступу до фінансування 

для населення 

П
о
л
іт

и
к
о
-

о
р
іє

н
то

в
ан

і 

Реформи управління Governance Reforms Підвищення прозорості та підзвітності 

державних інститутів 

Партнерство держави і бізнесу  

Public-Private Partnerships 

Спільне інвестування у проєкти 

Політика стабільності Stability Policies Протидія корупції, забезпечення довіри 

інвесторів 

С
о
ц

іо
-

о
р
іє

н
то

в
а

н
і 

Розвиток людського капіталу 

Human Capital Development 

Інвестиції в освіту і здоров’я 

Соціальна інклюзія  

Social Inclusion and Equity 

Забезпечення рівного доступу до послуг 

Е
к
о
л
о
го

-о
р
іє

н
то

в
ан

і Сталий розвиток  

Sustainable Development 

Відновлювані джерела енергії, 

скорочення викидів. 

Кліматична адаптація  

Climate Adaptation 

Політики для зменшення наслідків змін 

клімату. 

Джерело: укладено авторами 

 

Таким чином, ревізіоністська концепція розвитку відстоює ідею, що 

державне втручання може бути важливим для формування стабільної 

економіки та розширення можливостей для населення. При цьому 

наголошується, що державна політика має бути гнучкою, щоб реагувати на 

зміни у світовій економіці та забезпечувати стале зростання [23]. 



Еволюція теорій розвитку у ХХ столітті переконливо 

продемонструвала: міжнародні стратегії економічного розвитку, що 

базуються на обраних моделях зростання, адаптуються до потреб і викликів 

часу. Ключові макроекономічні та інституційні моделі, що лежать в їхній 

основі, не завжди спроможні адаптуватись до нових історичних реалій 

(див. Табл.2).  

Таблиця 2. Порівняння моделей розвитку, що досліджуються в рамках 

економіки розвитку 

Модель Сильні сторони Слабкі сторони Приклади 

застосування 

Збалансоване 

зростання 

Рівномірний розвиток усіх 

секторів економіки 

Висока вартість, труднощі 

координації 

Індія, Мексика 

Великий поштовх Масовані інвестиції 

створюють критичну масу 

для економічного прориву 

Залежність від 

інституційної 

спроможності 

План 

Маршалла, Індія 

Незбалансоване 

зростання 

Стимулює «точкові» 

інновації та стратегічні 

інвестиції. 

Потребує сильного 

управління. 

Японія, 

Південна Корея 

Імпортозаміщення Розвиває внутрішню 

промисловість, зменшує 

залежність від імпорту 

Неконкуренто-

спроможність, стагнація 

через відсутність інновацій 

Аргентина, 

Бразилія 

Модель зв’язків Створює взаємозв’язок між 

секторами, стимулює 

розвиток суміжних галузей 

Потребує стратегічного 

планування та інвестицій 

Південна Корея, 

Китай 

Інвестиції в 

інфраструктуру 

Закладає основи для 

економічного зростання 

через базову інфраструктуру 

Високі витрати, низька 

ефективність у слабких 

інституціях 

Африка, Індія 

Структура-лістський 

підхід 

Дозволяє подолати 

структурні проблеми, 

розвиває промисловість 

Надмірна роль держави, 

обмеження ринкових 

механізмів 

Латинська 

Америка, 

Південна Корея 

Інтегроване 

планування 

Контроль над ресурсами, 

чітке визначення пріоритетів 

розвитку 

Бюрократія, низька 

адаптивність до ринкових 

змін 

Китай, В’єтнам 

Джерело: укладено авторами 

 

Визначення дієвого механізму, за допомогою якого країни, що ставлять 

за мету досягнення індустріального розвитку, а відтак намагаються 

збалансувати вигоди від відкритості та нарощення експортного потенціалу, 

так і залишилось предметом для численних дискусій, адже кожен досвід є 

унікальним  

1. Модель збалансованого зростання (Balanced Growth Model) 

випливає з класичних теорій модернізації, які підкреслюють необхідність 



одночасного розвитку всіх секторів економіки для уникнення дисбалансів. 

Водночас вона часто стикається з труднощами в реалізації через обмежені 

ресурси та необхідність координації між секторами (після здобуття 

незалежності в 1947 році Індія прийняла п'ятирічні плани, спрямовані на 

одночасний розвиток промисловості, сільського господарства та 

інфраструктури; у період «мексиканського дива» (1940–1970 рр.) уряд 

інвестував у різні сектори економіки, включаючи промисловість, сільське 

господарство та інфраструктуру, прагнучи збалансованого розвитку 

(побічні негативні ефекти — загострення регіональних диспропорцій та 

соціальної нерівності). 

2. Теорія великого поштовху (Big Push Theory) передбачає 

масштабні інвестиції у декілька секторів одночасно для створення ефекту 

критичної маси, необхідного для економічного прориву, і зазвичай 

передбачає значні обсяги зовнішньої підтримки за умови функціонування 

потужних інститутів  (стратегія відновлення економік Європи після Другої 

світової війни (План Маршалла) шляхом значних фінансових вливань і 

будівництва інфраструктури; масштабні ініціативи індійського уряду на 

основі великих державних інвестицій, але без чіткої координації);  

3. Модель незбалансованого зростання (Unbalanced Growth Model) 

як альтернатива збалансованому зростанню, розроблена Альбертом 

Гіршманом, ґрунтується на ідеї, що економічний розвиток найбільш 

ефективно стимулюється сильними інститутами, які здійснюють інвестиції в 

стратегічні галузі, спроможні викликати мультиплікативний ефект в 

суміжних секторах (у післявоєнний період Японія спрямовувала ресурси на 

розвиток ключових галузей, таких як металургія та автомобілебудування, 

що створило попит на нові технології та послуги, в результаті чого Японія 

швидко відновила економіку та набула ознак технологічного лідера; у 

Південній Кореї уряд зосередився на розвитку кількох пріоритетних галузей, 

таких як суднобудування та електроніка, що призвело до підвищення темпів 

економічного зростання) [29].  



4. Модель індустріалізації через імпортозаміщення (Import 

Substitution Industrialization, ISI) тісно пов'язана з теоріями 

девелопменталізму, зокрема ідеями Р. Пребіша, які підкреслюють 

необхідність зменшення залежності від імпорту шляхом розвитку 

внутрішньої промисловості (у середині ХХ століття Аргентин і Бразилія 

впроваджували політику ISI, встановлюючи високі тарифи на імпорт та 

субсидуючи автомобільну та текстильну промисловість, і хоча спочатку 

спостерігалося зростання внутрішнього виробництва, з часом ці галузі 

стали неконкурентоспроможними на світовому ринку через відсутність 

інновацій та низьку ефективність; після Другої світової війни Мексика 

впроваджувала ISI, сприяючи розвитку внутрішньої промисловості, але 

залежність від імпорту технологій та капіталу залишалася високою, що 

обмежувало довгостроковий розвиток). 

5. Розроблена А. Гіршманом модель зв'язків (Linkages Model) 

ефективна за наявності стратегічного планування та інвестицій у ключові 

сектори, і підкреслює важливість взаємозв'язків між секторами економіки, де 

розвиток одного сектора стимулює зростання інших через прямі, 

опосередковані та зворотні зв'язки (у 1960–1970-х роках уряд Південної Кореї 

інвестував у важку промисловість та технологічні сектори, створюючи 

ланцюги постачання та стимулюючи розвиток суміжних галузей, що 

призвело до швидкої індустріалізації та економічного зростання, 

перетворивши країну на одного з «азійських тигрів»; після реформ 1978 року 

Китай створював спеціальні економічні зони, залучаючи іноземні інвестиції 

та розвиваючи інфраструктуру, що сприяло розвитку суміжних галузей).  

6. Модель інвестицій в базову інфраструктуру (Overhead Capital 

Investments) фокусується на створенні базової інфраструктури 

(гідроелектростанції, дороги, порти), яка стимулює подальший розвиток 

приватного сектору (в країнах Африки, у Індії залучені інвестиції у 

будівництво гідроелектростанцій, транспортної інфраструктури, дамб 



сприяли, зокрема, вирішенню проблеми енергопостачання та покращення 

санітарних умов).  

7. Структуралістський підхід (Structuralist Approach) виник у 

Латинській Америці як відповідь на провали неоліберальних моделей. 

Стратегії розвитку, побудовані на структуралістських засадах, спрямовані на 

подолання структурних проблем, таких як залежність від експорту сировини 

(державне регулювання і розвиток промисловості для подолання залежності 

від сировинного експорту; може доповнюватись активною державною 

підтримкою експорту).  

8. Модель інтегрованого планування (Integrated Planning Model) 

поєднує елементи соціалістичного планування з ринковими реформами, 

створюючи унікальну систему, яка дозволила Китаю після 1978 року досягти 

швидкого економічного зростання завдяки розвитку «спеціальних 

економічних зон», які залучали іноземні інвестиції та сприяли інтеграції 

Китаю у глобальну економіку. У Індії (1950–1990-ті) було застосовано 

практику п’ятирічного планування. Стратегія економічного розвитку 

В’єтнаму (після реформ Дой Мой, 1986 рік) поєднувала елементи 

централізованого планування з ринковими реформами, що забезпечило 

економічне зростання та зниження рівня бідності. 

9. Гетеродоксні макроекономічні стратегії економічного розвитку 

постали як альтернатива класичним неоліберальним моделям і ґрунтуються 

на кейнсіанській ідеї стимулювання внутрішнього попиту через державні 

програми (у Бразилії програма Bolsa Família була успішною в 

короткостроковій перспективі, адже вимагала великих бюджетних витрат, і 

їй вдалось через впровадження механізму активних соціальних виплат 

зменшити бідності, стимулюючи споживчий попит; в Індії інвестиції в 

сільське господарство та інфраструктуру сприяли розвитку регіонів із 

низьким доходом, але стимулювання внутрішнього попиту не усунуло 

структурних проблем, хоча й вплинуло на створення робочих місць. 



Висновки. Як реакція на невдалі спроби розвитку на основі моделей 

модернізації, перш за все в латиноамериканських країнах, а також в 

азійських, було розроблено кілька моделей, які не передбачають 

автоматичного відтворення  досвіду розвинутих країн у інтерпретації 

апологетів простих рішень, тобто без урахування історичного контексту, 

зокрема таких, як модель збалансованого зростання. Відповідно було 

переосмислено можливості застосування різного роду «планів Маршалла» 

через відсутність джерел масштабних інвестицій. До цих моделей 

відносяться модель незбалансованого зростання, модель індустріалізації 

через імпортозаміщення та модель зв'язків, а також структуралістські моделі 

розвитку, які з’явилися в середині ХХ-го століття як альтернатива класичним 

теоріям модернізації. Вони спрямовані на вирішення структурних проблем 

економіки, таких як залежність від сировинного експорту, нерівномірний 

розвиток секторів економіки та обмеженість інфраструктури. 

Ключовими рисами стратегії економічного розвитку, базованої на 

моделі інтегрованого планування, виступає контроль над стратегічними 

ресурсами і цільова орієнтація (наприклад, індустріалізація чи 

інфраструктурні проекти), що забезпечує досягнення соціальної 

стабільності як стратегічної цілі (охорона здоров’я, освіта та досягнення 

природної норми зайнятості). Ефективність застосування такої стратегії 

значною мірою залежить від здатності адаптуватися до нових економічних 

умов і уникати надмірної централізації. Сучасні успіхи Китаю та В’єтнаму 

демонструють, що інтегроване планування може бути ефективним, якщо 

воно поєднується з ринковими реформами та гнучкою економічною 

політикою. 
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