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THE GLOBAL MARKET FOR OILCROP PRODUCTS — A MODEL FOR POST-WAR RESILIENCE
SUPPORT POLICIES

У статті досліджено глобальний ринок продуктів переробки олійних культур та розроблено
модель для формування ефективної політики підтримки післявоєнної стійкості аграрного сек-
тору. Проаналізовано ключові тенденції світової торгівлі рослинними оліями, шротами та інши-
ми похідними продуктами, розглянуто вплив геополітичних змін, кліматичних викликів і логі-
стичних обмежень на структуру ринку. Особлива увага приділяється ролі України як одного з
провідних експортерів соняшникової олії та можливостям її аграрного комплексу в умовах після-
воєнного відновлення. Запропоновано концептуальну модель, яка враховує міжнародний
досвід, інструменти державної підтримки, інвестиційні механізми та екологічні стандарти,
здатні забезпечити довгострокову стабільність і конкурентоспроможність галузі. Стаття має
практичне значення для урядових структур, аналітичних центрів та аграрного бізнесу, які шу-
кають стратегії адаптації до нових глобальних реалій.

This article examines the global market for processed oilseeds as a strategic model for shaping
post-conflict resilience policies in the agricultural sector. In the context of increasing geopolitical
instability, climate change, and disrupted supply chains, oilseeds such as sunflower, soybean, and
rapeseed have become critical commodities in global food security and the bioeconomy. The study
analyzes the dynamics of international trade in vegetable oils, oilseed meals, and related derivatives,
and identifies key exporters, importers, and processing centers. Particular attention is paid to the
role of Ukraine as a leading producer and exporter of sunflower oil, as well as the challenges and
opportunities it faces in rebuilding its agro-industrial potential after a large-scale conflict.
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ПОСТАНОВКА ПРОБЛЕМИ
Глобальний ринок продуктів переробки олійних

культур є складною багатовимірною системою, що фор-
мує важливі соціально-економічні та геополітичні про-
цеси сучасності. Його структура, динаміка та регуля-
торні механізми безпосередньо впливають на продо-
вольчу безпеку, економічну стабільність і екологічну
збалансованість країн-експортерів та імпортерів. У кон-
тексті післявоєнного відновлення, особливо для держав
з потужним аграрним потенціалом, таких як Україна,
аналіз цього ринку набуває особливої актуальності.
Розуміння закономірностей функціонування світового
ринку переробних продуктів олійних культур дозволяє
формувати ефективну політику підтримки, спрямовану
на забезпечення стійкості, адаптивності та конкурентос-
проможності аграрного сектору. Нерівномірність роз-
витку агропродовольчих систем, зростаюча залежність
від глобальних ланцюгів постачання, а також виклики,
пов'язані з кліматичними змінами, воєнними конфлік-
тами та економічними санкціями, вимагають переосмис-
лення підходів до формування аграрної політики. Саме
тому необхідним є глибоке дослідження світового рин-
ку олійних культур як моделі, що може слугувати осно-
вою для розробки стратегій післявоєнної стійкості.

Гіпотезою нашого дослідження є таке твердження:
політика підтримки післявоєнної стійкості аграрного
сектору буде більш ефективною, якщо вона базувати-
меться на моделі, що враховує глобальні тенденції рин-
ку переробки олійних культур, інструменти державно-
го регулювання, екологічні стандарти та інноваційні тех-
нології. Такий підхід дозволить створити уніфіковану
концепцію аграрної стійкості, яка сприятиме точнішо-
му прогнозуванню ризиків, підвищенню ефективності
управлінських рішень та інтеграції національного аграр-
ного комплексу у світову економіку.

The article proposes a model for post-conflict support based on global market trends, technological
innovations, and principles of sustainable development. An important strategic direction is the
modernization of processing capacities: the state should stimulate investments in modern production
lines that increase efficiency and reduce energy costs, create conditions for the growth of exports
of products with high added value, and reduce dependence on external raw material markets. Drawing
on comparative analysis with other major market players, the article outlines mechanisms for
government support, public-private partnerships, and investment incentives that can be adapted to
Ukraine's post-conflict recovery. The integration of environmental standards, traceability systems,
and digital platforms is presented as important to meet international trade requirements and
consumer expectations. Ultimately, the global oilseed processing market is positioned not only as a
source of economic recovery, but also as a blueprint for building resilient, adaptive, and sustainable
agricultural systems. The findings are relevant for policymakers, agribusiness leaders, and
development institutions seeking to develop evidence-based strategies for stabilization and growth
in the aftermath of conflict.

Ключові слова: олійні культури, переробка агропродукції, післявоєнна стійкість, аграрна політика, світо-
вий ринок.

Key words: oilseeds, agricultural processing, post-war sustainability, agricultural policy, world market.

АНАЛІЗ ОСТАННІХ ДОСЛІДЖЕНЬ
І ПУБЛІКАЦІЙ

Публікаційна активність у сфері досліджень світо-
вого ринку продуктів переробки олійних культур остан-
німи роками набуває характеру багатовимірного діало-
гу між національними ринковими оцінками, глобальни-
ми шоками пропозиції та пошуком політичних рішень,
здатних забезпечити стійкість у післявоєнний період. В
українській праці авторів Антонюка П. О. та Лисюка В. М.
"Оцінка ринку олійних культур та продуктів їх перероб-
ки в Україні" окреслено внутрішню структуру ринку олій-
них культур: автори роблять акцент на динаміці вироб-
ництва, експортних можливостях і частках у внутрішнь-
ому балансі, а також на ролі переробних потужностей
для забезпечення експортної конкурентоспроможності
країни. У їхньому аналізі простежується прагматичний
підхід до оцінки ресурсного потенціалу України як од-
ного з ключових гравців на світовому ринку соняшни-
кової олії, зокрема через детальну роботу з виробни-
чими даними та структурою експорту, що дає міцну базу
для формулювання політик підтримки виробника й
індустрії переробки [1].

Робота Дмитра, Олени та Ольги Семенд під назвою
"Оцінка розвитку ринку продукції олійних культур"
підкреслює значення ринкових сигналів для прийняття
інвестиційних рішень на рівні підприємств і галузевих
кластерів. Автори звертають увагу на те, що рента-
бельність вирощування олійних культур і ефективність
їх переробки у великій мірі визначаються не лише внут-
рішніми факторами (технологіями, собівартістю, досту-
пом до кредитів), але й зовнішніми шоками — коливан-
нями світових цін, змінами в торгівельній політиці й ло-
гістичними перешкодами. Це спонукає до думки, що
модель післявоєнної підтримки має бути багаторівне-
вою: від стимулювання модернізації переробних потуж-
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ностей до забезпечення безперервності логістичних
коридорів для експорту [2].

З погляду міжнародної літератури, дослідження під
назвою "Sunflower in the global vegetable oil system:
situation, specificities and perspectives" підтверджує, що
ринок рослинних олій характеризується високою чут-
ливістю до геополітичних подій і структурних змін у про-
позиції. Дана стаття показує, як історичні тенденції, тех-
нологічні інновації та сегментація ринку формують дов-
гострокову конкурентоспроможність галузі; у ній також
підкреслено, що локальні потрясіння (зокрема порушен-
ня експорту з країн-лідерів) швидко транслюються у
світові ціноутворювальні ефекти та варіації в спряму-
ванні торгівлі [3].

Інше міжнародне дослідження під назвою "Russia-
Ukraine conflict and Malaysian palm oil (PMC article)", при-
свячене впливу російсько-української війни на глобальні
ринки — зокрема на індустрію пальмової олії — демон-
струє, як політичні та логістичні збурення змінюють по-
ведінку учасників ринку, призводять до переорієнтації
попиту та тимчасових обмежень експорту, що в свою
чергу стимулює пошук і впровадження замінників на
рівні транснаціональних виробників продуктів харчуван-
ня. Це підсилює тезу українських авторів про те, що на-
ціональна модель підтримки післявоєнної відбудови
повинна включати механізми гнучкої адаптації до замі-
щення продуктів, які виявляються дефіцитними на світо-
вому ринку, а також механізми політики, які підтриму-
ють можливості переходу на нові канали збуту [4].

Дані дослідження дають грунтовну статистично-ана-
літичну базу, але їм бракує системного моделювання
ефектів політичних шоків і сценарного аналізу для після-
воєнної відбудови. Також в публікаціях менше уваги
приділено міжгалузевим ефектам модернізації перероб-
них потужностей та ролі малого і середнього бізнесу в
адаптації ринкових ланцюгів. З огляду на це, майбутні
дослідження мають спрямуватися на розробку інтегра-
ційних моделей з урахуванням мікро— та макроеконо-
мічних факторів, а також на емпіричні оцінки ефектив-
ності конкретних інструментів підтримки в умовах пе-
рехідної післявоєнної економіки.

МЕТА СТАТТІ
Мета статті — розробка моделі політики підтримки

післявоєнної стійкості ринку продуктів переробних олій-

них культур, що дозволить забезпе-
чити системний і структурований
підхід до відновлення та модернізації
агропромислового комплексу Украї-
ни у глобальному вимірі.

Досягнення поставленої мети по-
требує поглибленого вивчення сучас-
них тенденцій функціонування між-
народного ринку олійних культур і
продуктів їхньої переробки, аналізу
викликів, спричинених війною та гео-
політичною нестабільністю. Також
передбачає пошук ефективних пол-
ітичних рішень з урахуванням інтег-
рації міжнародних практик управлі-
ння ринковими ризиками, з урахуван-
ням розробки нових підходів до ди-

версифікації експортних ринків, а також зміцнення пе-
реробної інфраструктури та побудови стійких логістич-
них ланцюгів.

ВИКЛАД ОСНОВНИХ РЕЗУЛЬТАТІВ
ДОСЛІДЖЕННЯ

Світовий ринок продуктів переробних олійних куль-
тур упродовж останніх десятиліть набув стратегічного
значення у забезпеченні продовольчої безпеки. Пере-
роблена продукція — рослинні олії, шроти, біопаливо —
формує вагому частину міжнародної торгівлі, а також
визначає конкурентоспроможність аграрних країн, які
володіють потужним виробничим потенціалом. Для Ук-
раїни, яка традиційно є одним із провідних виробників і
експортерів соняшникової олії та продуктів переробки
інших олійних культур, цей ринок виступає не лише дже-
релом валютних надходжень, а й фундаментом розвит-
ку сільськогосподарського виробництва, логістики та
інноваційних технологій у харчовій і біоенергетичній
сферах.

У 2021 році, коли Україна ще не була охоплена
війною, рівень цін на продукти переробки олійних куль-
тур був стабільним і досить високим — як у світі, так і
всередині країни. Це був період, коли ринок працював
у звичних умовах, логістика не була порушена, а попит
залишався прогнозованим. Україна, як один із ключо-
вих гравців на аграрному ринку, мала змогу повноцінно
реалізовувати свій потенціал, що відображалося у ви-
соких цінових показниках.

З початком війни у 2022 році ситуація різко зміни-
лася. Ціни як у світі, так і в Україні суттєво знизилися.
Світові ціни впали з 1592 дол. США/т до 1098 дол.
США/т, а ціни на українську продукцію знизились з
1393 дол. США/т до 850 дол. США/т (рис. 1). Таке па-
діння було зумовлене кількома факторами: порушенням
ланцюгів постачання, блокуванням портів, зменшенням
доступу до сировини, а також загальною невизначені-
стю на ринку. Для України це був особливо болючий
удар, адже аграрний сектор традиційно є одним із най-
важливіших джерел валютних надходжень. Зниження
цін означало не лише втрату прибутків, а й зменшення
можливостей для інвестицій у виробництво та техно-
логії.

У 2024 році ціни почали поступово стабілізуватися,
хоча й залишалися нижчими за довоєнний рівень. В Ук-

Рис. 1. Рівень цін на продукти переробних олійних культур в

Україні та світі у 2021—2024 роках (дол. США/т)

Джерело: розроблено автором.
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раїні ціна збільшилась до 885 дол. США/т, а світовий
рівень цін становив 1012 дол. США/т. Україна, попри
складні умови, змогла частково відновити експортні
маршрути, знайти нові логістичні рішення та зберегти
виробничі потужності. Світовий ринок також реагував
на зміни, поступово відновлюючи баланс між попитом і
пропозицією [5].

Не дивлячись на негативну динаміку світових цін, уп-
родовж останніх років світовий ринок продуктів пере-
робки олійних культур демонструє загальну тенденцію
до зростання. Глобальні обсяги виробництва та спожи-

вання цих продуктів протягом
2021—2024 років зросли на
5,97%, що свідчить про стійкий
попит і адаптивність ринку до кри-
зових умов. Особливо помітне
зростання спостерігається серед
країн, що розвиваються — їхній
приріст становить 7,21%, що
може бути наслідком активізації
внутрішнього виробництва,
переорієнтації торговельних по-
токів та зростання ролі аграрного
сектору в економіці цих держав.

Починаючи з 2022 року, попри воєнні
виклики, світовий ринок продовжив
зростати: за три роки він збільшився
на 13,2 тис. т, що становить майже 6%
приросту. Це пояснюється високим
попитом на продукти переробки ол-
ійних культур у країнах, що розвива-
ються, які забезпечили найбільший
внесок у зростання — понад 11,8 тис.
т, або 7,2% (табл. 1).

Країни, що розвиваються, також
продемонстрували стабільне зрос-
тання показників виробництва. Якщо
у 2021 році обсяг становив 164343 тис.
т, то вже у 2024 році він зріс до 176191
тис. т, тобто абсолютний приріст ста-
новив 11848 тис. т, і темп приросту
становив 7,21% [6]. Якщо ж розгля-

дати виробництво продукції переробних олійних куль-
тур в Україні, то варто зауважити, що не дивлячись на
початок повномасштабної війни рф проти України у
лютому 2022 року, обсяг виробництва збільшився з 6054
тис. т у 2021 році до 6397 тис. т у 2022 році (рис. 2).

Загальний обсяг українського виробництва у 2024 ро-
ці перевищив довоєнний рівень на 375 тис. т, що свідчить
про здатність галузі поступово адаптуватися до умов
війни та зберігати експортний потенціал. Найбільш
динамічно зростав експорт: його обсяг збільшився на
560 тис. т, що становить понад 11% приросту відносно

2021 року (рис. 3). Навіть в умовах об-
меженої логістики та високих ризиків
Україна зберігала роль важливого по-
стачальника на світовий ринок, що
підкреслює стратегічне значення її аг-
ропереробного сектору.

Разом з тим внутрішнє споживання
суттєво скоротилося. Якщо у 2021 році
воно становило 999 тис. т, то у 2024 році
цей показник знизився до 814 тис. т, що
на 185 тис. т менше, або майже на 19%.
Це зменшення відображає загальне ско-
рочення внутрішнього попиту, спричине-
не воєнними діями: зниженням купівель-
ної спроможності населення, відтоком
робочої сили за кордон, руйнуванням
частини переробних підприємств і
зміною пріоритетів у споживанні [7].

Повномасштабна війна створила
безпрецедентні виклики не тільки для

Показник 2021 2022 2023 2024 
Абсолютний 
приріст (+,-) 

Темп 
приросту, 

% 
Світ 220436 223841 229695 233605 13169 5,97% 
Країни, що 
розвиваються  

164343 169596 173162 176191 11848 7,21% 

Україна, у т. ч.: 6054 6397 6344 6429 375 6,19% 
 - для експорту 5055 5760 5585 5615 560 11,08% 
 - для внутрішнього 
споживання 

999 637 759 814 -185 -18,52% 

 

Таблиця 1. Аналіз світового виробництва продуктів переробних

олійних культур за 2021—2024 роки (тис. т)

Джерело: сформовано автором.

Рис. 2. Динаміка світового виробництва продуктів переробних

олійних культур за 2021—2024 роки (тис. т)

Джерело: розроблено автором.

Рис. 3. Динаміка експорту та внутрішнього споживання

продуктів переробних олійних культур в Україні

за 2021—2024 роки (тис. т)

Джерело: розроблено автором.
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ринку продуктів переробних олійних культур,
а і для функціонування всього агропродоволь-
чого сектору України. Руйнування інфраструк-
тури, блокування експортних маршрутів, зни-
ження інвестиційної активності та підвищення
ризиків для виробників значно зменшили мож-
ливості стабільного розвитку аграрного сек-
тору (табл. 2).

Дослідження воєнних ризиків та їх наслід-
ків демонструє, наскільки багатогранним і руй-
нівним є вплив війни на функціонування аграр-
ного сектору України. Руйнування виробничої та
логістичної інфраструктури призводить до зро-
стання витрат, зниження обсягів виробництва та
перебоїв у поставках продукції переробних ол-
ійних культур. Блокування транспортних кори-
дорів і портів обмежує експортні можливості, що
безпосередньо впливає на валютні надходжен-
ня та конкурентоспроможність країни на світо-
вих ринках. Втрата доступу до фінансових ре-
сурсів та зростання інвестиційних ризиків уне-
можливлюють модернізацію виробництва, а це
посилює технологічне відставання і зменшує
додану вартість. Додатково негативний ефект
справляють ризики, пов'язані з браком робочої
сили, міграцією та зниженням рівня кваліфікації,
що уповільнює відновлення і обмежує продуктивність га-
лузі. Сукупність воєнних ризиків формує вразливе сере-
довище, де ринок втрачає здатність стабільно функціону-
вати й генерувати економічні вигоди для країни [8].

З огляду на негативний вплив вищеописаних воєн-
них ризиків для післявоєнного відновлення ринку про-
дуктів переробних олійних культур та його подальшого
розвитку було розроблено комплексну модель політи-
ки підтримки, яка дозволить підвищити його стійкість,
забезпечити зростання доданої вартості, відновити ек-
спортні позиції та інтегрувати сектор у глобальні про-
довольчі та енергетичні ланцюги. Запропонована мо-
дель спрямована на те, щоб пе-
ретворити цей сектор з уразли-
вого на стійкий, конкурентний
та диверсифікований. Вона по-
кликана забезпечити форму-
вання доданої вартості всере-
дині країни, зменшити за-
лежність від експорту сирови-
ни та підвищити здатність еко-
номіки витримувати зовнішні
шоки. Основна ідея полягає у
поєднанні модернізації пере-
робних потужностей, розши-
ренні географії збуту, розвит-
ку логістичної інфраструктури
та впровадженні механізмів уп-
равління ризиками, що забез-
печують фінансову й операцій-
ну стійкість підприємств. При
цьому важливо інтегрувати
міжнародні програми фінансу-
вання та практики розбудови
сільськогосподарської стійкос-
ті у національну політику.

Дана модель базується на кількох ключових стра-
тегічних напрямках. Передусім необхідно забезпечити
ефективну систему інституційної координації, яка доз-
волить синхронізувати фінансування, регуляторні зміни
та міжнародну допомогу. Чітке управління й політичний
каркас дають змогу уникати фрагментації заходів і при-
швидшувати реагування у кризові моменти. Важливим
стратегічним напрямом є модернізація переробних по-
тужностей: держава має стимулювати інвестиції у су-
часні виробничі лінії, які підвищують ефективність та
знижують енерговитрати, створюють умови для зрос-
тання експорту продукції з високою доданою вартістю

Воєнний ризик Опис впливу та наслідки 
Руйнування виробничої 
та переробної 
інфраструктури 

Зниження обсягів переробки, зростання 
собівартості продукції, втрата 
конкурентоспроможності на світовому ринку 

Порушення логістичних 
шляхів і транспортної 
інфраструктури 

Ускладнення експорту, зростання витрат на 
транспортування, затримки постачання, 
скорочення валютних надходжень 

Блокування морських 
портів 

Обмеження доступу до основних зовнішніх 
ринків, падіння експортного потенціалу, 
перенавантаження альтернативних маршрутів 

Мінування та небезпека 
на сільськогосподарських 
угіддях 

Скорочення площ під посіви олійних культур, 
зниження врожайності, зростання виробничих 
ризиків 

Втрата доступу до 
фінансування та 
інвестицій 

Зменшення можливостей модернізації 
переробних потужностей, призупинення 
інноваційних проєктів, посилення залежності 
від зовнішніх донорів 

Зростання витрат на 
безпеку та страхування 

Перенаправлення фінансових ресурсів із 
розвитку виробництва на забезпечення безпеки, 
зниження інвестиційної привабливості сектору 

Міграція трудових 
ресурсів 

Дефіцит робочої сили у виробництві та 
переробці, зниження ефективності роботи 
підприємств, падіння продуктивності 

Геополітична 
невизначеність і зміни 
торговельної політики 

Втрата стабільних партнерів, ризик 
запровадження торговельних обмежень, 
необхідність пошуку нових ринків збуту 

 

Таблиця 2. Вплив воєнних ризиків на ринок переробних

олійних культур в Україні

Джерело: сформовано автором.

Рис. 4. Модель для політики підтримки післявоєнної стійкості

ринку продуктів переробних олійних культур

Джерело: розроблено автором.
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та зменшують залежність від зовнішніх ринків сирови-
ни (рис. 4).

Особливу увагу модель приділяє диверсифікації
ринків і торговельній адаптації. Просування експорту,
відкриття нових регіональних ринків і використання тор-
говельної дипломатії стають основою для зниження
вразливості сектору. У цьому контексті експортні стра-
тегії мають базуватися на системному аналізі ринкових
тенденцій і гнучких механізмах реагування на торго-
вельні обмеження. Водночас розбудова системи управ-
ління ризиками — ще один наріжний камінь моделі.
Вона включає страхування врожаю й обладнання,
інструменти хеджування цін, стабілізаційні фонди та
гнучкі кредити з можливістю швидкого відновлення у
випадку форс-мажорів. Пакети відновлення для
підприємств, що поєднують гранти, гарантії й кредити,
розробляються у співпраці з міжнародними фінансови-
ми інституціями [9].

Не менш важливим завданням є розвиток інфраст-
руктури та логістики. Відновлення доріг, залізниці,
портів і сховищ дає змогу знизити транспортні витрати
та запобігти зупинкам у постачанні. Додатковим напря-
мом є формування альтернативних маршрутів і мульти-
модальних ланцюгів, а також створення регіональних
хабів переробки, що розвантажать основні логістичні
вузли. Усе це супроводжується розвитком людського
капіталу й інновацій. Перекваліфікація кадрів, підтрим-
ка малого та середнього бізнесу, впровадження циф-
рових рішень та наукові дослідження сприяють зрос-
танню ефективності та зміцненню довгострокової кон-
курентоспроможності сектору.

Для реалізації моделі пропонується застосування
цілого комплексу інструментів політики. Це фінансові
стимули у вигляді кредитів, грантів та податкових пільг,
регуляторні заходи зі спрощення процедур, ринково
орієнтовані програми для агрокластерів, страхові та
хеджові механізми, а також інфраструктурні інвестиції.
Їхнє поєднання дозволяє реагувати одночасно на на-
гальні потреби відновлення та на довгострокові викли-
ки. Упровадження цієї моделі передбачає поетапний
підхід. На першому етапі акцент робиться на стабілізації
та відновленні доступу до фінансування й логістики. Далі
слідує модернізація потужностей, розвиток ринків та
впровадження програм страхування. Довгострокова
перспектива охоплює трансформацію структури експор-
ту, розвиток інституційної бази та стимулювання інно-
вацій. Фінансування грунтується на поєднанні держав-
них коштів, міжнародних кредитів і грантів, приватних
інвестицій та технічної допомоги. Важливою частиною
моделі також є моніторинг і адаптація. Використання
системи показників ефективності дозволяє оцінювати
прогрес і вчасно коригувати політику. Сценарні аналізи
та механізм швидкого реагування допомагають адапту-
ватися до нових шоків, включно з торговельними та гео-
політичними.

Очікувані результати впровадження моделі поля-
гають у зростанні частки переробленої продукції в ек-
спорті, збільшенні зайнятості, зниженні коливань до-
ходів виробників завдяки страховим інструментам і
зміцненні логістичного потенціалу. Водночас на шля-
ху реалізації можуть виникати ризики — від браку
фінансування і повільної координації до нерівномір-

ного доступу малих підприємств до підтримки. Однак
ці ризики можна зменшити за допомогою механізмів
фінансування, прозорого таргетування та регулярно-
го моніторингу.

У підсумку модель політики постає як багаторівне-
ва система заходів, яка інтегрує інституційну координа-
цію, фінансові механізми, інвестиції у виробництво та
логістику, сучасні інструменти управління ризиками і
розвиток людського капіталу. Її впровадження надає
українському ринку переробних олійних культур шанс
не лише відновитися після війни, але й стати драйвером
економічного зростання у довгостроковій перспективі
[10].

ВИСНОВКИ
Представлена модель набуває особливого значен-

ня для післявоєнного відновлення та довгострокового
зміцнення ринку переробних олійних культур. Вона
включає інструменти для подолання поточних викликів,
а також формує основу для майбутньої стійкості та кон-
курентоспроможності сектору. Завдяки акценту на ди-
версифікації ринків і розвитку торговельної дипломатії
зменшується залежність від окремих напрямів експор-
ту, а впровадження гнучких механізмів управління ри-
зиками захищає виробників від економічних і геополі-
тичних шоків. Поєднання інфраструктурних інвестицій,
підтримки бізнесу та розвитку людського капіталу ство-
рює умови для інноваційного зростання й ефективнішо-
го використання ресурсів. Запропонована модель яв-
ляється комплексним стратегічним інструментом, що
забезпечує відновлення після війни та стале зростання
сектору продуктів переробних олійних культур, сприя-
ючи зміцненню конкурентоспроможних позицій Украї-
ни на світовому аграрному ринку.
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